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1.T.0. Mimarlik Fakiiltesi
Endtistri Urtinleri Tasanimi Blimi
Tagkigla / Istanbul




2.4. Kasum 1995 Tarih ve 22454 Saytli Resmi Gazetede Yaymlanan BIK/TPE:95/1
Nolu Ucret Tebligi

5 Kasim 1995 tarihinde yl‘jrﬁf[iige giren bu Tebligin 3 SAYILI CETVELINDE,

Endiistriyel Tasarim Islemleri ile ilgili olarak Enstitiice alinacak tcretler yer
almaktadir.

3. Sonug
Yukarida belirtilen ulusal mevzuat cergevesinde; etkin bir koruma ile

yaraticiligin tegviki yoluyla arastirma ve geligtirme faaliyetlerinde artig ve bunun
ulusal ekonomiye katkist sonuglar1 dogacaktir.
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“Tasarmmda Evrensellesme”
2. Ulusal Tasarim Kongresi
13-15 Mart 1996
L.T.0./Istanbul/Tiirkiye

Tasarim Kavraminin Hukuktaki Gelisimi
ve Endiistriyel Tasarimlarin Korunmasma fliskin
Ulkemizdeki Yasal Diizenlemeye Yansimalari

Giilay Hasdogan
0.D.T.U. Endiistri Uriinleri Tasarimi Boliinii

OZET: Bu bildirinin amac, tasarim kavramimn Hukuktaki tasarmm korumast ve iiriin
sorumiulugu ilkeleri cercevesinde gecirdigi evrimi irdelemek; tasarimm mesleki tammlaryla
degisik itlkelerin yasalarindaki tarumlar: karsilastirarak, iilkemizdeki endiistrivel tasarimlarin
korunmasmna iliskin Kanun Hitkmiinde Kararnamede yapilan tasarim tammumn gegirdigi
siireci ve vardigr noktayr tartigmak, dolayisiyla da bu yasal diizenlemenin koruma sartlarma
ve kapsanuna aciklamalar getirmektir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Tasarum, Tasarmm Korumasi, Uriin Sorumlulugu, Tasarim Hukulu,
Endiistriyel Tasartm.

1. Giris

Tasarim kavrami gerek tasarimcilara belirli haklar saglayan tasarimlarin
korunmasina iliskin yasal diizenlemelerde, gerekse bu haklarin karsiliginda
sorumluluklar ytikleyen iirtin sorumluluguna (Product Liability) iliskin kanunlarda
zaman i¢inde degisime ugramigtir. Bu anlayis degisimlerinin bir kismi, diinyada son
yillarda yapilan yasal diizenlemelere dogrudan yansirken, bir kismi da bu
diizenlemelerin ¢aligmalar1 sirasinda yapilan tartismalarda kalmustir, Giimriik
Birligine gecis siirecinin bir pargasi olarak, iilkemizde son iki yilda fikri ve sinai
miilkiyet haklarimin korunmasina iligkin yasal diizenlemelerde ¢ok 6nemli adimlar
atilmustir. Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda degisiklikler yaplhms,] endiistriyel

tasarimlarin® ve buluslarin® korunmasina iliskin diizenlemeler ise yiiriirliige

' 5846 Saylll Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirimesine lliskin

4110 Sayili, 7.6.1995 Kabul Tarihli Kanun, Resmi Gazete, 12 Haziran 1995, Sayi: 22311,

Endistriyel Tasarimlarin Korunmas! Hakkinda 554 Karar Sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname, Resmi Gazete, 27 Haziran 1995, Sayi: 22326. Degisiklikler: 4128 Sayil,
3.11.1995 Kabul Tarihli Kanun, Resmi Gazete, 7 Kasim 1995, Sayi: 22456

Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda 551 Karar Sayili Kanun Hiikmiinde Kararname,
Resmi Gazete, 27 Haziran 1995, Sayi: 22326. Degisiklikler: 4128 Sayih, 3.11.1995 Kabul
Tarihli Kanun, Resmi Gazefe, 7 Kasim 1995, Sayi: 22456




konmustur. Bunlarim arasinda endiistriyel tasarimlarin korunmasi iilkemizde ilk kez
bir yasal diizenlemeye konu olmus, gerek bu nedenle, gerekse endiistriyel tasarimin
¢ok yeni de bir meslek olmasi nedeniyle iilkemiz sanayicisi ve is adamlari agisindan
pek ¢ok bilinmeyen igerdigine tanik olunmugtur. Bu nedenle bu yasal diizenlemede
kullanilan tasarim tanimimin agilmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

1995 yilinin $ubat ve Iaziran aylari arasinda Sanayi ve Ticaret Bakanligina
bagli olan Tirk Patent Enstitiisii biinyesinde gergeklestirilen Endiistriyel
Tasarimlarin - korunmasma iliskin yasal diizenlemenin hazirlik  ¢alismalarina
Endiistriyel Tasarimeilar Meslek Kurulugu da katilmistir. Boylelikle bir yasanm
hazulik ¢alismalarina Tiirkiye'de ilk kez yansiyan tasarimer bakis agisinin da
katkisiyla, sonug diizenlemedeki tasarim tamimi, diinyada bu konudaki son
tartigmalari izleyen ve hatta bu tartigmalarin heniiz yasal diizenlemelere yansimamis
ogelerini de igeren bir anlayisla yapilmistir. Bu bildirinin amaci tasarim kavraminin
Hukukta gegirdigi evrimin 1s1ginda tilkemizdeki yasal ditzenlemede geldigi noktay1
aciklamaktir.

2. Tasarim korumasimda ‘tasarim’ kavrami

Tasarimlar ve buluslar, endiistriye yenilikler getiren fikir f{iriinlerinin
korunmastyla ilgili yasalari diizenleyen sinai miilkiyet sisteminin en 6nemli
6gelerindendir. Ulkemizdeki yasal diizenlemelere gbre, yeni, tcknigin bilinen
durumunu agan ve endiistriye uygulanabilir buluslar, patentlenerek, patent kanunu
ile korunurlar; tasarimlar ise tescillenerek yeni ve ayirt edici nitelipe sahip olmak
koguluyla endiistriyel tasarimlarin  korunmast hakkindaki yasal diizenleme
cergevesinde korunurlar,

Sinai mulkiyet haklarma iliskin hukuka gére tasarim ve bulug arasindaki ayrim,
“tasarim’in bir firlintin ‘goriiniis’ (appearance) dzelliklerine, ‘bulus’un ise ‘islevsel
ve yapisal® (functional and constructional) 6zelliklerine iliskin olmasidir. Ornegin
telefonun ¢aligma prensibi patent hakkinin koruma gergevesine, degisik kullanici ve
tiiketici gereksinimlerine gére yeni bigimlere biiriinmesi ise tasarim korumasinin
kapsamina girer.’

' JOHNSTON, D., 1989, Design Protection: A Practical Guide to the Law on Plagiarism for
Manufacturers and Designers, Londra: The Design Council.

' HASDOGAN, G. ve KORKUT, F., 1996, Endiistriyel Tasarimlarin ve Diger Sinai Milkiyet
Haklarinin Korunmasina lligkin Yasal Dizenlemeler ve Tiirkiye'nin Gereksinimleri, Siirekii
Egitim Merkezi Seminer Metni, 2 Subat 1998, Ankara: ODTU-SEM.
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2.1 Tasarimin tanti

Tasarimun ¢agdas tanimlarini inceleyecek olursak, bu etkinligin bulusu da
kendiliginden i¢erdigini goriiriiz. Bu tanimlardan birkagint gdzden gecirelim:
“Tasarim, énceden varolmayan yeni ve yararli geyler meydana getirmeyi
igeren yaratici bir etkinliktir”
“Tasarim insan yapimi nesnelerde degisimi baglatmaktir ©
“Tasarim bir amaca yénelik problem ¢ozme etkinligidir™’

David Pye® bulus ve tasarum arasinda dnemli bir farklihk bulunmasina ragmen
tasarimeilarin sik sik bulus yaptiklarini éne siirer. Tasarim ve bulusun arasindaki
farki ise su sekilde ifade eder. “Bulug bir prensibin kesfedilme stirecidir, Tasarim ise
o prensibin uygulanma siirecidir.” Her bulug kendisini viicuda getirecek tasarimlara
gereksinim duyar. Bulustaki fikir tektir, fakat bu fikri ifade edecek tasarm fikri
sonsuz sayidadir.

Endustriyel tasarim meslegi, genel olarak tasarim etkinliginin seri halde
iiretilen nesnelere uygulanmasi olarak tanimlanir, Uluslararas: Endtistriyel
Tasarimeilar Kuruluslarni Konseyi, ICSID’in tanimina gore endiistriyel tasarimel
“.. endiistriyel yontemlerle seri halde tiretilen objelerin malzemesini, yapisini
mekanizmasini, seklini, rengini, yiizey dzelliklerini ve dekorasyonunu belir[emel;
tizere cgitilerek, teknik bilgi, deneyim ve gorsel duyarlilik kazanmis kisidir.”
Endustriyel tasarimer 6lgegi toplu igneden ugaga kadar degisen son derece genis
tiriinler evreninde ¢aligmasini bu {iriinlerin insanla kurdugu iliskiye odaklar. Bu
iliski ¢ercevesinde tasarimcinin gdz oniine aldigi noktalar iirtiniin ergonomisi
giivenligi, kullaniglihg:, kullaniciyla kuracag: iletisimi, tiiketicinin begenisiné
hitap etmesi vb. dir.

Sinai miilkiyet sistemi icinde buluglardan farkli olarak tasarimi, bir irtiniin
“goriintis” ozellikleri tanimina indirgeyen anlayis pek ¢ok ilkenin tasarim
korumasiyla ilgili yasal diizenlemelerindeki tasarim fanimmna da  yansimistir,
Ornegin Avrupa Birliginin Topluluk Tasarimi Kanun Onerisine’ gore tasarim “bir
Uriintin - biitlinii veya bir parcasinin cizgiler, hatlar, renkler, bigim ve/veya
malzemeler gibi unsurlarinin sonucunda olusan goriintig”tiir, Ingiltere’nin'® tanimina
gore de “Tasarim, bir nesneye herhangi bir endtistriyel yontemle uygulanmig, sonug
trlinde goze hitap eden ve gozle degerlendirilen bigim, kurgu, desen veya bezeme
szellikleridir.” Son yillarda bu konuda vapilan yasal diizenlemelerin tartismalari
izlendiginde, tasarim igin yapilan bu tanimmn zellikle mesleki agidan dar kapsamli

B JONES, J. C., 1980, Design Methods: Seeds of Human Futures, New York: Wiley.

ARCHER, L. B., 1965, Systematic Method for Designers, London: The Design Council.
PYE, David, 1964, The Nature of Design, Londra: Studio Vista.

The European Community, 1994, Proposal for a European Parliament and Council

Regulation on Community Design, Official Journal of the European Communities, \/: 37
C29, 31 Jan, 1994, (Article 3a). '

The Registered Designs Act 1949, madde 1. (Ekim 1989'da diizeltiimig)
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bulundugu goézlenmistir. Ornegin, Avusturalya’nm 1994°de olusturdugu taslak
caligmalari sirasinda yapilan tartigmalarda’" tasarim meslek kuruluglarindan goriigler
istenmis, bunun sonucunda varolan tamimlarin modasi gecmis ve ¢agdaslikla
bagdasmayan bir tasarim anlayigimi yansittii, bu nedenle de dar bir degerlendirme
kapsamina soktugu gériigii edinilmigtir, Bu ve bunun benzeri tartismalar Glkemizdeki
yasal diizenlemenin hazirhk komisyonunda da yapilmis ve bu taumlara su elegtiriler
getirilmigtir: .

1. Bir tasarimin korunabilecek dzelliklerinin sadece gozle algilanabilir unsurlara
indirgenmesi, diger algi tiirlerine hitap eden &zelliklerin diglanmasi anlamia
gelir, Boyle bir tanim ¢ercevesinde, Richard Sapper’in Alessi igin yaptig1 tren
sesi ¢ikaran caydanlign korunamayabilirdi. Yine aym sekilde gozle
algilanamadign i¢in  bir otomobil koltugunun esneklik o6zelligi veya
direksiyonunun yumusaklik 6zelligi tasarim etkinliginin bir katkisi olmasina
ragmen bu kanun gercevesinde korunamayacalti.

2. Tamimda gizgiler, hatlar gibi goriiniis ézelliklerinden sanki tirlintin iglevinden,
vapisindan, ergonomisinden bagimsiz unsurlarmis gibi bahsedilmekteydi.
Halbuki tasarim etkinliginin 6ziinde &ncelikle iglevsellik, kullamishilik,
tiretilebilirlik, satabilirlik gibi 6l¢iitler gdz 6niine alinir, sonugtaki goriiniis ve
bigim bunlarin bir sentezi olarak ortaya ¢ikardi. Tanimda tasarimin Oziinde
yatan bu tiir fikirlerin korunmasina hi¢ deginilmemekte, bu 6ziin sadece
yiizeysel bir ifadesi korunmaktaydi.

tasARMCH| [ ) [cEREKSINIM| [ ) [ ISLEV |:> CIZGILER |:> KULLANIC]
| L) J YAP HATLAR
GUVENLIK BICIM
ERGONOWI SEKIL
ESTETIK RENK
ANLAM DOKU
VS VS

Sekil 1. Tasarum etkinliginde diigiince siirecinin dgeleri

Tasarim etkinliginin dogasi ve tasammin ¢agdag anlamdaki tamimlart tekrar
diistiniilecek olursa hukukta gegen bu tasarim tanimlart tasarim etkinliginin
sonundaki ifade bigimine yogunlagmaktadir. Bunun hukuksal agidan gesitli nedenleri
vardir. Sekil 1’de tasarimeinun, kullanicinin gereksinimlerini karsilayan bir tasarim
olustururken gegtigi diigiince stirecinin ogeleri kisaca belirtilmigtir. Tasarim,
cogunlukla pazardaki bir bosluktan, teknolojinin getirdigi bir yenilikten veya benzeri
nedenlerden dogan bir gereksinimi karsilamak amaciyla yapilir. Tasarimcinin,
yaratici siirecin iginde bu gereksinimi karsilamak tizere trettigi ¢oziimler {iriiniin
islevi, yapist ve kullaruglilifi ile yakindan iligkilidir. Sonugta getirilen ¢6ziim biitlin
bu faktorleri degisik agirliklarla igeren bir sentezdir ve gizgiler, hatlar, renkler, bigim
ve doku gibi nesnenin “insan duyulariyla algilanabilen ézellik ve unsurlariyla” ifade
edilir. Bu “6zellik ve unsurlarin biitlinii” tasarimin ve arkasindaki diigiincenin belli
bir lisanla ifade edilis sekli olarak diigtiniilebilir. Renkler, ¢izgi ve bigim gibi

" Australian Law Reform Commission, 1994, “Designs", Discussion Paper 58, Sydney.
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unsurlar da bu lisanin gramerinin 6geleridir. Hukuktaki tasarim tanimlari iki nedenle
bu gramer iizerine yogunlagmistir.

1. Tasarim hakki Uriiniin igleyis prensibini ve islevinin arkasindaki ana fikri
korumaz, bunlarin ortaya gikis bigimini korur. Ciinkii islev ve prensipteki
yenilikler zaten patentin koruma kapsamina girmektedir,

2. Bir tasarimin dier bir tasarimin hakkini ihlal edip etmedigi karsilastirmalt bir
degerlendirme sonucunda anlagilir. Béyle bir degerlendirmede 6lgiit olarak
“kullamshlik”, “islevsellik” veya estetik gibi subjektif dlgtitlerdense, objektif
olarak algilanabilir unsurlarin karsilastirilmast tercih edilir.

Biitiin bunlar géz niine alinarak iilkemizdeki yasal diizenlemenin 3. maddesinde
tasarim su sekilde tanimlanmustir:
“Tasarim” bir {iriiniin tiimil, veya bir parcasi veya iizerindeki stislemenin,
¢izgi, sekil, bigim, renk, doku, malzeme veya esneklik gibi insan duyularn ile
algilanan gesitli unsur veya ézelliklerinin olugturdugu hiitiinii ... ifade eder”

Burada “gériintis” kelimesinin yerine “algilanan unsur” teriminin segilis nedeni
yukarida da belirtildigi gibi kapsamu sadece gorme degil, isitme ve dokunma gibi
diger insan duyulariyla da algilanabilirligi igerecek sekilde genisletmektir. Bunu
vurgulamak tizere Grnek olarak sayilan unsurlarin icinde “doku”, “malzeme” ve
“esneklik”e de yer verilmistir.

2.2 Tasarimun “liriin”e uygulaniyor olmasi

Tasarim korumast ile ilgili yasal diizenlemelerde prensip olarak “tasarim” ve
uygulandigi “driin” birbirinden ayri tutulur. Bu nedenle de ilgili metinlerde iirtinden
bahsedilirken “tasarimin uygulandif tirtin® (the product to which the design is
applied) terimi kullanilir. Bunun nedeni, korunmasi gerekenin {irtin degil tasarim
olmasi ve fiirliniin bu tip diizenlemelerle tekel altina alinmamasinm gerekliligidir,
“Bigim islevin sonucudur” anlayigim izleyen modernist tasarimin savunuculari bu
ifade bigimine kargt ¢ikmiglardir. Bu savunuya gére tasarim rliniin dogal bir
pargasidir ve birbirinden ayrilamaz. Bu ifade, ancak iiriin sabit bir bigime sahipse ve
getirilen tasarim o {iriindi sabit bigiminden ayirt ettirecek kadar farkliysa gegerli
olabilir. Bu durumda ti¢ boyutlu bir nesneye uygulanan iki boyutlu siislemeler ancak
bu sekilde ifade edilebilir.'” Bu elegtiriler dogrultusunda, Avrupa Birliginin kanun
tasarisinda “tasarimun bitiinlestigi irtin® (the product in which the design is
incorporated) bigiminde ek bir ifade kullamilmistir. Tasari, taniminda siislemeleri de
tasarim olarak kabul ettigi i¢in iiriinden bahsederken “veya” baglac ile her iki terimi
de kullanmaktadir. Benzer bir sekilde, iilkemizdeki diizenlemede de iiriinden
bahsedilirken “tasarlanan veya tasarimin uygulandig1 tiriin” terimi kullanilmustir,
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2.3 Ayrrt edici nitelikte tasarum ve bilgilenmis kullanici

Yukarida belirtildigi gibi, Ingiltere’nin 1949°da kabul ettigi Tescilli Tasarimlar
Kanununda kullanilan “géze hitap eden” ifadesi de cagdas diizenlemelerde
tetkedilmigtir. Bu ifade, bir tasarimin diger bir tasarimin hakkina tecaviiz edip
etmedigi degerlendirilirken tiiketicinin begenisini 6n plana ¢ikarmaktaydi. Halbuki,
titketici bir tirlini satin alirken estetik gekiciligin yamsira, islevsel lstlinliigt de goz
oniine alabiliyordu. Bir tasarimi taklitinden aymrmak igin benimsenecek
degerlendirme 6lettii, onun tiiketicinin goztindeki ¢ekiciligi degil, o {iriinit daha
once kullanmis ve az ok bilen bir tiiketicinin algilayabildigi ayirt edici niteligi
olmaltydi. Nitekim Avrupa Birligi'nin kanun taslaginda, korumanin kapsami
belirlenirken, bir tasarimin yeni ve ayirt edici nitelikte olmasi ilkesi benimsenmis,'?
ayut edici niteligin degerlendirilmesinde ise tiiketicinin géziine hitap etme ilkesi
diglanarak, “bilgilenmig kullanict” (informed user) tarafindan ayni tiirdeki {iriinlerle
onemli derecede benzerlik gosterdiginin algilanabilmesi ol¢iitit kullantlmustir.
Ulkemizdeki diizenlemede de ayni prensip benimsenmis, 7. maddede tanimlanmistir.

3. Uriin sorumlulugu ve tasarimin artan énemi

Uriin sorumluluguna iliskin vasal diizenlemeler, kullandig iiriinden zarar goren
titketiciye haklar saglar. Dolayisiyla tasarim korumasinin ireticiye sagladifi yeni
haklarin kargiliginda, {iriin sorumlulufuna iliskin yasal diizenlemeler de cesitli
sorumluluklar yiiklemektedir. Amerika Birlesik Devletleri’nin 35 yil Once basi
¢ekerek uyguladifi, triinde mutlak sorumluluk (strict liability) ilkelerini, pek cok
Avrupa ilkesiyle birlikte bugiin, Avrupa Birligi de benimsemistir. Bu ilkeler
dogrultusunda olusturulan diizenlemelere gore, kullandii iirinden zarar gdren bir
tiiketicinin {ireticiden tazminat talep edebilmesi igin tiriintin hatali oldugunu ve
zarara da bu hatamn yol agtigini kanitlamasi yeterlidir."® Bu konuda vapilmig eski
diizenlemelerin tersine iireticinin ihmalini kanitlamak zorunda degildir.

Mutlak sorumluluk ilkelerinin “hatali {iriin” (defective product) kavramini éne
¢ikarmasi, Griinlerin bagarisizlifinin, tasarim hatalarindan kaynaklandig goriisiini
yayginlagmustir. Boylelikle de bir iiriiniin giivenliginde tasarimuin katkisinim cok
onemli oldugu anlayigini yerlestirmistir.

Ayirt edici nitelik terimi, AB'nin tamimlarindaki “individual character' terimini kargilamak
lzere kullanilmistir; fakat kelime anlami AB'nin daha eski tarihli tasarilarinda (EC Green
Paper) kullandidi “distinctive quality” terimine daha yakindir.

The European Community, 1985, Council Directive of 25 July 1985 on the Approximation of
the Laws, Regulations and Administrative Provisions of the Member States Concerning
Liability for Defective Products, Official Journal of the European Communities, vl 210 n:29.
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4. Sonug

Tasarim kavraminin hukuktaki kullanimi gegtigimiz yizyilin ortalarindan by ‘
yana defisen mesleki uygulama tarzlarinim etkisiyle ¢esitli anlayis degisimlerine \
ugramigtir. Bu anlayis degisimlerinin yasalarin metinlerideki ve ilgili tartigmalardaki i
terimlere yansimalari Tablo 1’de 6zetlenmistir, ‘:

|
[
I

Tablo 1. Tasarimin hukuki tanimiarimdaki degisimlerin terimlere YVansunasi,

goriiniig ozellikleri | algilanabilen 6zellikler

tasarimm uygulandif iiriin | tasarlanan iiriin Iq‘

gbze hitap eden tasarim | ayirt edici nitelikte tasarm |
tiiketici i¢in tasarim | kullanier igin tasarim

giivenli iiriin | giivenli tasarim l

iireticinin ihmali | tasarim hatas .

Bu degisimler 6zet olarak ifade cdilecek olursa, tasarimi yizeysel bir goriiniis
efekti olarak goren anlayss, fonksiyonel tistiinligiin de tasarimin énemli bir getirisi
oldugunu kabul eden anlayisa; tasarimin hedef kitlesini 'tiiketici’ (lirtinii satin alan
kigi) olarak goren anlayig ise, bu kitleyi 'kullanici' olarak goren anlayisa dogru bir
degisim gostermistir,
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