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Ozet

Geng yetigkinlik doneminde maruz kalinan farkli ekonomik kosullar go¢ algisinin kusaklar
arasinda farkli olmasina yol agabilir. KONDA Barometresinin degisik yillara ait iki yatay-kesitli
verisini kullanarak, Tirkiye’deki 2018-2019 ekonomik daralmanm Suriyeli gociiyle ilgili
ekonomik tehdit algisma etkisinin geng yetiskinler ile yasli yetiskinler arasinda ne olgiide
degistirdigini inceledim. Bu kisa dénem analizinin bulgular, kotiilesen ekonomik ortamin geng
yetigkinlerin tehdit algisin1 yasl yetiskinlerinkinden daha fazla artirdigini isaret etmektedir.
Suriyeli gogiine bakistaki geng ve yash yetiskinler arasindaki bu fark diisiik egitim seviyeliler
arasinda daha giiglii bicimde ortaya ¢ikmustir.
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1. Girig*
Geng yetiskinlik donemindeki ekonomik kosullar bireyin yasam dongiisii
evrelerindeki ekonomik ve siyasi c¢iktilarmi etkilemektedir (Margalit, 2019;
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Wachter, 2020). Bu donemin gdrece Oneminin bir nedeni, bireyin geng
yetiskinliginde {liniversite egitimi, calisma hayat1 ile aileden ayrilma, evlenme ve
cocuk yapma gibi kritik alanlardaki ilk deneyimlerinin ortaya g¢ikmasi ile bu
deneyimlerin kisa ve uzun dénem tesirlerinin olmasidir (Long, 2015; Kondo, 2016,
Matsudaira 2016; Hannes ve Wachter, 2019). Ayrica, birey pek ¢ok konuyla ilgili
tutumlarinin ve davranislarinin belirlenmesinde 6nemli rol oynayan diinya goriisiini
biiyiik 6l¢iide geng yetiskinlik yillarinda insa etmektedir (Krosnick ve Alwin, 1989;
Alwin ve Krosnick, 1991; Sears ve Brown, 2013). Oyleyse bireyin kendisini pek
¢ok acidan insa ettigi yillar1 kapsadigi dikkate alindiginda, geng¢ yetiskinlik
doneminde degisik ekonomik ortama maruz kalmak, uluslararast go¢ gibi kritik
ekonomik ve siyasi olaylarla ilgili kusaklar arasinda farkli bakis acilarinin
benimsenmesine yol agabilir (Inglehart,1971, 1981; Inglehart ve Abramson, 1994;
Giuliano ve Spilembergo, 2014; O’Grady, 2017; Roth ve Wohlfart, 2018; Laaker,
2020; Cotofan vd., 2021).

Bu baglamda calisma, Tiirkiye’de 2018-2019 ekonomik daralma sonucunda
Suriyeli gociin ekonomik etkisine yonelik algmmin geng yetiskinler ile yash
yetiskinler arasindaki degisimini incelemektedir. Bu incelemede, KONDA
Aragtirma Sirketinin Subat 2016 ve Ocak 2019’da gergeklestirdigi Barometre
anketlerinden faydalandim. Ilk anket ekonomik daralma 6ncesi dénem hakkinda
bilgi verirken, sonraki ekonomik daralma dénemine ait bilgi icermektedir. Bu
bilgiye dayanarak, ekonomik tehdit algisinda geng yetiskinler ile yash yetiskinler
arasindaki farkin 2016 ile 2019 arasindaki degisimini analiz ettim.

Bulgular, 2018-2019 ekonomik daralmasinin geng¢ yetigkinlerin Suriyeli
gociine yonelik ekonomik tehdit algisini1 yash yetiskinlerinkinden daha olumsuz
etkiledigini isaret etmektedir. Farkli tanimlanan yas gruplarina dayanarak yapilan
saglamlik analizi, gen¢ ve yash yetiskinler arasinda tespit edilen bu ayrigsmaya
giiveni kuvvetlendirmistir. Ciinkii geng¢ ve yash yetiskin gruplarin yaglar1 birbirine
yaklastikca ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisi azalirken, yas farki arttik¢a
bu etki artmaktadir.! Ayrica, ekonomik daralmanin geng ve yasli yetiskinlerdeki
arasinda tehdit algisindaki farka etkisini degisik cinsiyet ve egitim gruplan ig¢in
irdeledim. Bu irdelemenin sonuglari, ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisinin
kadinlarda ve erkeklerde ayni oldugunu gostermektedir. Ote yandan ekonomik
daralma sonucunda, geng yetiskinler ile yash yetiskinler arasinda ekonomik tehdit

Farkli yas gruplarinin tutumlarint incelerken, yas etkisi ile dogum yilina dayanan kusak etkisi
birbirinden farklidir. Yas etkisi, farkli yaslardaki bireylerin yasam dongiisiindeki konumlarmin degisik
olmasindan kaynaklanmaktadir. Kusak etkisi, farkli yillarda dogup biiyiliyen bireyler arasindaki farklari
dikkate almaktadir. Ancak bu ¢aligmada irdelenen 2016-2019 dénemi sadece 3 yili igerdiginden yas ve
kusak etkileri benzer olacaktir. Bu nedenle, ¢alismada yas terimi ile dogum yilina dayali tanimlanan
kusak terimlerini ayn1 anlamda kullandim.
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algisindaki degisim en giiclii sekilde lise alt1 egitimlilerde ortaya c¢ikarken,
tiniversite mezunlari arasinda bdyle bir degisim goriinmemektedir.

Bu calisma ¢esitli acilardan ilgili yazina katki yapmayi1 hedeflemektedir.
Birincisi, ekonomik daralma ile uluslararasi gége bakis arasindaki bagi geng
yetiskinlere odaklanarak analiz eden az ¢alisma mevcuttur. Mevcut calismalar
Avrupa ve Kuzey Amerika’daki demokrasinin ve ekonominin gii¢lii oldugu ve uzun
stireden beri gesitli gogmen tiirlerini alan iilkelere odaklanmaktadir. Tiirkiye ise bu
gelismis lilkelerden farklidir. Ekonominin ve demokrasinin gelismisligi orta diizey
olan lilkeler arasinda yer almaktadir. Ayrica diger calismalardan farkli olarak, bu
calisma i¢ savas yliziinden kitlesel olarak go¢ eden ve uluslararasi koruma talep eden
Suriyeli gogiine odaklanmaktadir. Bu kitlesel goge kamu makamlari, 6zel sektor ve
sivil toplum orgiitleri ile yerel topluluklar hazirliksiz yakaladi. Bu nedenle,
Suriyeliler zorunlu gé¢men, Tiirkiye’de zorunlu ev sahibi iilke konumundadir.
Oyleyse, Tiirkiye hem go¢ alan iilke olarak hem de maruz kaldig1 go¢ hareketlerinin
Ozelligi bakiminda gelismis tilkelerden farklilik sergilemektedir. Boyle bir
uluslararas1 gé¢ baglaminda, kétiilesen ekonomik ortam ile gog algisi arasindaki
iligkinin degisik yas gruplarinda nasil gergeklestigi kritik bir arastirma sorusudur.

[laveten, geng yetiskinler basta kamu politikalar1 olmak iizere pek ¢ok acidan
onemli bir grubu olusturmaktadir. Gelecekteki se¢menler ile kamu ve Ozel
sektordeki ve sivil toplumdaki karar vericileri meydana getirmelerinden dolay:
gocle ilgili konularin gelisimini tesir edeceklerdir. Ote yandan, baska iilkelerde geng
ve yash yetiskinler arasinda goge bakis agisindaki farklar incelenen konuya gore
degismektedir. Genel olarak gogmenlere yonelik tutumlart yash yetigskinlere gore
daha olumlu olmasma ragmen (Mclaren ve Paterson, 2020), geng yetigkinler
gocmenlere karsi islenen suclarda daha yiiksek olasilikla yer almaktadir (Bentson,
2021). Bu karma bulgular dikkate alindiginda, farkl {ilkelerde ve farkli ekonomik
baglamda geng¢ yetigkinlerin gocle ilgili gorlislerinin ne Olgiide degisik
gerceklestigini inceleyen calismalara gereksinim vardir. Dolayisiyla, go¢ ve
gdcmenlerle ilgili konulara insani ve hak temelli bir yaklagimi kisa ve uzun vadede
giiclendirmek gayesiyle geng yetigkinlerin tutumlarinin ne o6l¢iide ve hangi alt
gruplar icin farklilastigini analiz etmek 6nem kazanmaktadir.

2. Arka plan bilgileri

2. A. Teorik gerceve ve ilgili literatiiriin kisa bir degerlendirmesi

Ekonomik daralmaya maruz kalarak c¢ok boyutlu olumsuz sonuglarimi
deneyimlemek bireyin kritik ekonomik ve sosyal olaylara karsi tutum ve
davraniglarini degistirebilir (Margalit, 2019). Sonuglar1 bakimindan toplumsal barig
ve refah i¢in 6nemli olan yerlilerin gé¢ ve gé¢cmenlere bakis agisinin kétiilesen
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ekonomik kosullarda nasil degistigi incelenmesi gereken konularin basinda
gelmektedir. Genel olarak, yerliler gociin ekonomik ve ekonomi digi alanlarda
gerceklesen veya algi diizeyindeki tesirlerini fayda ile maliyet ve tehdit agisindan
degerlendirerek goge karsi tutumlarini olusturur (Stephan ve Stephan, 20017;
Peters, 2017; Tartakovsky ve Walsh, 2020). Bu fayda-maliyet/tehdit analizinin
sonucunda sayet go¢ kaynakli kiilfet veya tehdit daha fazla ise yerliler go¢e yonelik
dislayic1 yaklagimi benimserken, faydasi daha yiiksek ise igermeci yaklasim
sergilemektedir.

Bu cergevede kotiilesen ekonomik kosullar, yerlilerin gocle ilgili yaptiklari
fayda ile maliyet-tehdit karsilastirmasinda, gog¢iin kiilfet ve tehdit olusturduguna
dair goriisiin giiclenmesine sebep olabilir. Bu ihtimal Tirkiye’deki 2018-2019
ekonomik daralma baglaminda degerlendirildiginde, yerlilerin Suriyeli gogiine
yonelik tehdit algisinin bozulan ekonomik kosullar altinda yiikselmesi s6z konusu
olabilir. Ekonomik daralmanin yerlilerin gécle ilgili algilarina olumsuz etkileri
gocmenlerin ve yerlilerin 6zelliklerine gore degisebilir. Ornegin, gdemenler ile
yerlilerin benzer vasif, beceri ve sosyoekonomik konuma sahip olmalar1 durumunda
farkli ekonomik alanlarda daha yogun rekabet edebilirler veya rekabet etme kaygisi
daha yiiksek olabilir. Boyle bir durumda, ekonomik daralmanin yerlilerin gocle ilgili
tehdit algisina etkisi artabilir. Benzer bigimde, ekonomik daralmanin gogle ilgili
tehdit algisina olumsuz etkisi yasam tarzi ve kiiltiir gibi ekonomi dis1 alanlarda
gocmenler ile yerliler arasinda 6nemli farklar oldugu zaman ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismada irdelemeye calistigim gibi, ekonomik kosullardaki olumsuz
degisimin Suriyeli gdciine yonelik tehdit algisina etkisi, hedefleri ve kaynaklar
acisindan yasam dongiisiiniin farkli evrelerindeki gen¢ yetiskinler ile yash
yetigkinler arasinda degigkenlik gosterebilir. Bagka bir deyisle, degisik yaslarda -
yani, degisik yetiskinlik donemlerinde- ekonomik daralmaya maruz kalanlar
arasinda gogle ilgili tehdit algilarindaki degisim farkli olabilir. Bu farkin birinci
sebebi, bozulan ekonomik ortamin ergenlikten yetiskinlige gegis asamasinda olan
geng yetiskinlerin ¢esitli alanlardaki gelisme siireclerini negatif yonde tesir
etmesidir. Ornegin, ekonomik daralma geng yetiskinlerin yiiksek 6gretime erisim ve
boliim/okul tercihinin arzuladiklar bicimde gergeklesmesini engelleyebilir (Long,
2015). Olumsuz ekonomik kosullar ayrica, geng yetiskinlerin is bulma ve yiiksek
ticretli, gilivenceli ve kariyer gelistirici islere yerlesme ihtimalini azaltabilir
(Schwandt ve Wachter, 2019; Wacher, 2020). Ekonomik daralma geng yetiskinlerin
aileden ayrilip kendi yuvasini kurma, evlenme ve ¢ocuk yapma gibi yasamla ilgili
onemli planlarinin hayata gecirilmesine ket vurabilir (Kondo, 2016; Matsudaira,
2016). Dolayisiyla diger yetiskin gruplarindan farkli olarak geng yetiskinlik
doneminde ekonomik daralmaya maruz kalanlarin bir yanda sosyoekonomik
statiileri dusebilir, diger yanda kritik yasam donemeglerinde olumsuz
etkilenebilirler. Bu durumda ekonomik daralma yiiziinden, ge¢ yetiskinler
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ekonomik ve ekonomi dis1 kaynaklarin paylasiminda gé¢menleri daha ¢ok rakip bir
grup olarak gorebilirler. Bu nedenle, ekonomik daralmanin gé¢menlere yonelik
tehdit algisina etkisi geng yetiskinler i¢in daha olumsuz yonde gerceklesebilir.

Iktisadi daralma zamaninda gen¢ yetiskinler ile yaslh yetiskinlerin arasinda
goemenlere yonelik tutumlarin farkli olmasinin baska bir sebebi geng yetiskinlik
doneminin bireyin degerleri, diisiinceleri ve inanglarini kapsayan diinya goriisiiniin
inga edilmesindeki 6nemidir (Krosnick ve Alwin, 1989; Alwin ve Krosnick, 1991).
Bu baglamda etkilenebilir yillar yaklasimi, gen¢ yetiskinlik doneminde farkl
ekonomik ve sosyal kosullara maruz kalan yetiskinler arasinda go¢ gibi kritik
olaylara bakis acisinda degiskenligin ortaya ¢ikabilecegini ileri stirmektedir (Sears
ve Brown, 2013: 74-76). Boyle bir degiskenligin ortaya ¢ikmasinda geng yetiskinlik
doneminde insa edilen diinya goriisiinlin ileri yaslarda kalici hale gelmesi bu
yaklasimin diger 6nemli bir varsayimidir. Baska bir deyisle, ekonomik kosullarin
degisimi karsisinda bireyin diinya goriisiiniin esnekligi veya degisebilirligi yaginin
artmasiyla birlikte zayiflamaktadir. Bu baglamda, ekonomik daralma yiiziinden
igsizligin artmasi, alim giicliniin azalmasi, kamu kaynaklar1 ile hizmetlerinin
yetersiz hale gelmesi ve yukarida agiklanan yasam alanlarindaki olumsuzluklarin
¢ogalmasi biz (yerliler) ve onlar (go¢menler) ayriminin geng yetiskinlerde daha
gliclii bigimde ortaya g¢ikmasina yol acabilir. Bu da geng yetiskinlerin kendi
vatandaslarinin refahina daha fazla Oncelik verirken, gd¢cmenlere karst daha
dislayict yaklagimi benimsemesine neden olabilir.

Ekonomik daralma gibi zor zamanlarda dolasima giren ve Ozellikle geng
yetigkinlerin kolayca erisebilecegi ve etkilenebilecegi anlatilar -anlamlandirma,
diisiinme ve degerlendirme ¢ergeveleri- da degisir (Laaker, 2020: 8-10) . Ekonomik
daralmadan en olumsuz etkilenen gruplardan biri olmasina ragmen, yeni anlatilarda
ekonomik daralmanin nedenleri ve sonuglariyla baglantili olarak gé¢menler giinah
kegisi yapilabilir. Ornegin, toplumun bilgi aldig1 ve iiyeleri arasindaki iletisimi
saglayan televizyon ve yazili basin gibi geleneksel kitle iletisim araglar ile internet,
Facebook ve Twitter gibi yeni kitle iletisim araclari ekonomik daralma doneminde
hem ekonomik gelismeler hem de gogmenler hakkinda korkuya ve kaygiya sebep
olan haberleri ve paylasimlara daha siklikla yer vermektedir (Hernandes vd., 2013;
Eberl vd., 2018; Zhuravskaya vd., 2020). ilaveten, merkezi ve yerel ydneticiler ile
siyasiler ekonomik daralma doénemindeki sorumluluklarindan kagmak, kendine
yoneltilen elestirilerin etkilerini azaltmak veya siyasi kazang¢ saglamak gayesiyle
gdemenlere yonelik daha olumsuz bir yaklasim benimseyebilirler (Tiimtas, 2020).2

2 Tiimtas (2020: 231, 232, 235), 2019 yilinda yerel yoneticileri ve hiikiimet iiyelerinin gdgmenlere karsi

dislayici ve kisitlayict yaklagimi daha fazla benimsediklerine dair bazi kanitlar sunmustur. Ornegin,
Bolu ile Mersin’in belediye baskanlari Suriyelilere sosyal yardim yapilmayacagini duyurmuslardir.
Ayrica, hiikiimet iiyeleri Suriyelilerin geri donmelerinin tegvik edilecegini ve saglik hizmetlerinden
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Bu nedenlerle, ekonomik, sosyal ve siyasi alanlardaki anlatilar gogmenlerle ilgili
negatif bakis acisin1 daha yliksek olasilikla igerebilir. Evde, okulda, isyerinde ve
diger kamusal alanlarda sosyalleserek kendilerine yon ¢izmeye ¢abalayan geng
yetigkinler negatif go¢ algisinin bulundugu anlatilara daha yaygin ve yogun olarak
maruz kalirlar.

Bu c¢ercevede, ekonomik, kiiltiirel ve siyasi a¢idan etkilenebilir yasam
evresinde olmalari, yagamlarinda onemli gelisimsel agamalardan ge¢meleri ve
anlatilarin degigsmesinden dolay1 geng¢ yetigskinler ile gd¢menler arasindaki
potansiyel grup rekabeti ve ¢atismasi yash yetiskinlere gére daha siddetli olabilir.
Dolayisiyla yasl yetiskinlerle kiyaslandiginda, ekonomik ortamin bozulmasi geng
yetiskinlerin go¢menlere yonelik tehdit algisini daha olumsuz yonde degistirebilir.

Ilgili yazin, ekonomik kosullar ile go¢ ve gd¢menlere yonelik tutumlar
arasindaki iliskiyi iki koldan incelemektedir.® Birinci koldaki arastirmalar, aynit
veya yakin zaman diliminde ger¢eklesen ekonomik gerileme ile gogle ilgili tutumlar
arasindaki iliskiyi -yani kisa donem iligkiyi- tiim yetiskinler i¢in irdelemektedir
(Goldstein ve Peters, 2014; Creighton vd., 2015; Hatton, 2016; Anabel vd., 2017;
Valentova ve Callens, 2018; Isaksen, 2019). Bu arastirmalar ekonomik kriz ile
gocmenlere yonelik tutumlar arasindaki iliskiler hakkinda celiskili bulgulara
ulagsmigtir. Valentova ve Callens (2008), 2008 ekonomik krizinin Luxemburg’da
yerlilerin goce yonelik tehdit algilarina etkisi olmadigini géstermistir. Buna karsilik,
benzer sorusturmay1 25 Avrupa iilkesi i¢in yapan Isaksen (2019), ekonomik krizin
gdcmen karsithgimi giliclendirdigini ve krizden agir sekilde etkilenen iilkelerde bu
etkinin daha yiiksek olduguna dair kamitlar sunmustur. Ote yandan, 20 Avrupa
iilkesini inceleyen Hatton (2016), gé¢cmen karsithginin kriz doneminde
yiikseldigini, krizin bitmesiyle kriz Oncesindeki seviyeye geri dondiigiinii isaret
etmektedir.

Ankete dayali deneysel ¢alismalar da ekonomik krizin go¢ algisina etkileri
konusunda karmagik bulgular tiretmistir. 2007-2012 doneminde yaptiklar alt1 anket
calismasinda Goldstein ve Peters (2014), 2008 ekonomik krizinin ABD’de serbest
g0¢ karsithgmi artirdigina dair kanitlar sunmustur. Krizin etkilerinin algilanisi ile
yerli ve gogmen gruplarin vasiflarina gore ekonomik krizin tahmin edilen etkilerinin
farklilastigini one siirmektedir. Ornegin, krizin olumsuz etkilerinin algilanisinin
yiikselmesiyle tiim gd¢men gruplara yonelik destegin azaldigini gdstermektedir.
Buna karsilik, Creighton vd. (2015), ABD i¢in tahmin edilen bu etkinin ekonomik
kosullarin koétiilesmesinden degil, krizde sosyal istenirlik yanliliginin (social
desirability bias) zayiflamasi sonucu meydana geldigini iddia etmektedir. Kontrol
liste deneyi (list experiment) metoduyla kriz dncesi ve siiresince sosyal istenirlik

faydalanirken daha once muaf olduklari katki paymin ddenmesini zorunlu hale getirecegini ifade
etmislerdir.

8 Makalenin bundan sonraki boliimlerinde gd¢ ve gogmen terimleri yerine sadece go¢ terimi kullandim.
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yanlihgimi dikkate alarak, ekonomik krizle birlikte gocle ilgili tutumlarin
degismedigini gostermistir.

Ikinci koldaki arastirmalar, geng yetiskinlik dsneminde ekonomik gerilemeye
maruz kalanlar ile kalmayanlarin arasinda gogle ilgili tutumlarin uzun dénemde
nasil farklilastigini analiz etmektedir. Laaker (2020) Avrupa iilkeleri verisini ve
Cotofan vd. (2021) ABD verisi ile Diinya Degerler Arastirmasini kullanarak geng
yetiskinlikte olumsuz ekonomik kosullara maruz kalmanin yetigkinlikte gégmen
karsit1 tutumlara sebep oldugu yoniinde kanitlar saglamistir.

Bu ¢alismadaki ampirik yaklasim, bu iki koldan ger¢eklesen incelemelerin
ortasinda yer almaktadir. Bir yandan ikinci koldaki ¢alismalara benzer bi¢imde,
Tirkiye’deki 2018-2019 ekonomik daralmaya maruz kalan geng yetiskinler ile geng
yetigkinliklerini daha Once tamamlamis yasli yetiskinler arasinda Suriyeli gogle
ilgili tutumlarindaki degisimi kiyaslamaktadir. Diger yandan birinci koldaki
caligmalarda oldugu gibi, ekonomik daralmanin es zamanli degisen go¢ algisina
etkilerini incelemektedir. Bagka bir deyisle, ekonomik daralmanin gog¢ algisina ¢ok
kisa donem etkisini tahmin etmektedir.

2. B. Tiirkiyeye yonelen Suriyeli go¢ii

2021 yil1 itibariyle on birinci yilina giren Suriye i¢ savaginin ongdriillemeyen
ve olumsuz neticelerinden biri Suriye’nin diinyada en fazla yerinden edilmis niifusa
sahip olmasidir (UNHCR, 2020:7) 2020’de 13,5 milyona ulagan bu yerinden edilmis
niifusun 6,8 milyonu bagka iilkelerde yasamlarini siirdiirmektedir. Komsu iilke olan
Tiirkiye’de 3,7 milyon Suriyeli miilteci bulunmaktadir (UNHCR, 2020: 8). Baska
bir ifadeyle, Suriye kokenli uluslararasi yerinden edilmis her iki kisiden biri
Tirkiye’de konaklamaktadir. 2010’1 yillardaki bu insan hareketliligiyle sebebiyle
Suriye en fazla miilteci veren iilke konumunda gelirken, Tiirkiye en fazla miilteci
agirlayan tilke oldu.

Ekonomik kosullar ile yerlilerin Suriyeli gogiine dair goriigleri arasindaki
iliskinin incelenmesinde, bu gociin baz1 6zelliklerinin vurgulanmasi faydali olur.
Birincisi, i¢ savagin tetikledigi bu zorunlu gé¢ sonunda pek ¢ok insan ani ve hizl
bir sekilde yer degistirmistir. Bu nedenle, Suriyeliler yasamlari boyunca ekonomik,
beseri ve sosyal sermayelerinin biiyiik bir kismini geride birakarak, Tiirkiye’de yeni
bir yasam insa etmeye c¢abalamaktadir. Bu durum Suriyeli go¢menleri kirillgan ve
korumasiz kilmaktadir.

Ayrica demografik ve sosyoekonomik oOzellikleri, Suriyeli gd¢menlerin
kirilganliklarini artirmaktadir. S6zgelimi, Tirkiye niifusu ile karsilastirildiginda,
Suriyeliler gen¢ bir niifus yapisina ve yiiksek dogurganliga sahiptir (Adali ve
Tiirkyllmaz, 2020a: 207). ilaveten, bu gd¢men grubun egitimi diisiik
seviyededir: %79,3 lise alti egitim diizeyine sahip iken, %12,4’l lise mezunu
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ve %38,4’1 lniversite mezunudur. Egitimlerinin az olmasina ek olarak, Tiirkce
bilmemeleri, mesleki becerilerinin uyumsuz veya yetersiz olmasi, ellerinde egitim
seviyelerini ve mesleki yetkinliklerini kanitlayan belgeler olmamasi veya gegersiz
olmas1 Suriyeli go¢menler icin kritik sorunlardir. Suriyelilerin bir kismi isgiicli
piyasasina girmistir. Farkli donemde yapilan c¢alismalar, ¢alisan Suriyelilerin
sayisinin 300 bin ile 700 bin arasinda degistigini belirtmektedir (Adali ve
Tirkyilmaz, 2020b: 81). Fakat c¢alisilan islerin biiyiik cogunlugu kayit disi, vasifsiz,
diigiik iicretli ve yetersiz is giivenligi gibi olumsuz Ozellikler tasimaktadir. Bu
baglamda, Suriyeli gdogmenlerin biiyiik cogunlukla kayit dist sektorde caligmalari ile
diisiik egitimli ve geng olmalar dikkate alindiginda, bu gé¢men akisinin basta
isgiicli piyasasinda olmak iizere degisik ekonomik alanlarda benzer ozellikleri
tastyan yerlileri daha olumsuz etkileyebilir. Nitekim Aksu vd. (2022) Suriyeli go¢
hareketinin kayit dis1 sektordeki diisiik egitimli, geng ve yerli erkekler ile yerli
kadinlarin isgiicii c¢iktilarimi negatif yonde etkiledigini isaret eden bulgulara
ulagsmustir. Dolayisiyla, geng yetiskin grubu ile yash yetiskin grubu i¢in ekonomik
kosullar ile Suriyeli gbge yonelik alg1 arasindaki iliskinin egitim gruplarina gore
nasil degistigi onemli bir arastirma sorusu olmaktadir. Ampirik analizlerde, bu
sorunun cevabi verilmeye ¢alisilmistir.

Baska 6nemli bir konu, Tiirkiye hiikiimetinin Suriyeli go¢iine yonelik hayata
gecirdigi politikalardir. 2011-2015 déneminde, Suriyelilerin iilkeye kabul edilmis,
gerl gonderllmemls, temel gereksinimleri saglanmis ve yasal statii verilmistir
(Ozgiiriimez ve I¢duygu, 2020: 44-49). Bu donemde, Yabancilar ve Uluslararasi
Korumalar Kanunu (2013) ve Gegici Koruma Yonetmeligi (2014) cikartilarak
Suriyelilere gecici koruma statiisli verilmistir.

2016’dan itibaren Suriyelilerin ekonomik ve sosyal olarak giiclenmeleri ve
topluma entegre olmalarmi saglamak igin bazi adimlar atilmistir. Ornegin, formel
isglici piyasasina erisimlerinin yolunu agmak ic¢in Gegici Koruma Saglanan
Yabancilarin Calisma izinlerine Dair Y&netmelik (2016) cikartilmistir. Suriyeli
¢ocuklara egitim veren gegici egitim merkezleri kapatilmis, yerli cocuklarla birlikte
egitim almalar1 zorunlu hale getirilmistir (Ozgiirimez ve Icduygu, 2020: 143).
Mevcut saglik hizmetlerinden yararlanmalar1 devam ederken, 2016’dan sonra
birinci basamak saglik hizmetlerinde Suriyelilere 6zel hizmet veren Gogmen Saglik
Merkezi ve Gogmen Saglik Egitim gibi saghk kuruluslan faaliyete ge¢cmistir.
(Ozgiiriimez ve Icduygu, 2020: 190). Benzer bicimde, Suriyelilere sosyal yardim
hizmetleri verilmistir. Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigma Tesvik Fonu’ndan
faydalanmalar1 saglanmistir. Afet ve Acil Durum Yo6netim Baskanligi (AFAD) ve
Kizilay gibi ulusal aktorler ile Birlesmis Milletler Yiiksek Komiserligi (UNHCR)
gibi uluslararasi aktorler ¢esitli yardimlarda bulunmustur (Erdogan, 2018: 34). Tiirk
hiikiimeti, 2011-2020 déneminde Suriyeli gé¢menlere yonelik 40 milyar dolar
biiyiikliiglinde harcama  yapildigin1  agiklamistir  (Tiirkiye ~ Cumhuriyeti
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Cumhurbaskanligi Iletisim Baskanhg, 2020: 4). Bu baglamada, ekonomik
daralmanin farkli yetiskin gruplardaki Suriyeli goclin algisina etkilerini
degerlendirirken, Suriyeli gé¢ akisinin 6zellikleri ile ilgili kamu politikalarini goz
oniinde tutmak faydali olur.

2. C. Tiirkiye 'de 2018-2019 ekonomik daralma

Kiiresel ekonomik gelismeden farkli olarak, Tiirkiye’de 2018-2019 ekonomik
daralmasi iilke ekonomisinin yapisindaki kirilganliklar ile Tiirkiye-ABD iliskilerini
bozulmasiin tetikledigi dissal sok sonucu meydana geldi (Ergin, 2018; Ozatay,
2020: 258-268). Donemin ABD Bagkani Trump’in Tiirkiye’de tutuklu yargilanan
ABD vatandast Rahip Andrew Brunson’un serbest birakilmasi igin yaptirimlar
uyguladi. 16 Nisan 2018 ile 12 Ekim 2018 tarihleri arasinda ger¢eklesen Rahip
Brunson krizi, Tiirkiye ve ABD iliskilerinin en gergin donemlerinden birinin
yasanmas1 yol acti. (Aktan, 2018; Ergin, 2018; Ozatay, 2020: 267-268). Ikili
iliskilerdeki bu gerginlik, dissal soklara kars: kirilgan olan Tiirkiye ekonomisine
olumsuz yonde tesir etti. 2018’in basinda 3,8 TL olan dolar kuru %90 artarak 13
Agustos’ta 7,2 TL’ye yiikseldi. 12 Ekim’de Rahip Brunson’un serbest
birakilmasiyla ABD ve Tiirkiye iliskileri normallesmeye basladi. 2018’in sonu
itibartyla dolar kuru 5,3 TL oldu.

Ancak Tirkiye ve ABD iligkilerindeki bozulmanin tetikledigi olumsuz
ekonomik gelismeler belli Olclide siirmeye devam etti. Tiirkiye’ye ozgii bu
ekonomik daralmanin temel ekonomik gostergelere yansimalarini Sekil 1, 2 ve 3’te
gosterdim. Barometre verisi 2016 ve 2019 yillarina ait bilgi vermektedir. Bu
sebeple, ekonomik kosullardaki degisimi agiklarken ekonomik gostergelerinin 2015
ve 2016 ile 2018 ve 2019 yillarina ait degerleri karsilagtirdim.
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Sekil 1
Dolar kuru (TL/USD), enflasyon (%): Tiirkiye 2015-2019
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Sekil 2
GSHY Biiytime Orani1 (%): Tiirkiye 2015-2019
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Sekil 3
Yillara ve ¢ceyrek donemlere gore 15 yas ve iizerindekilerin issizlik oranlari (%):
Tiirkiye 2015-2019
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu

Sekil 1’de verildigi tizere, 2015°te 2,7 TL ve 2016’da 3 TL olan dolar kuru
2018’te 4,8’e ve 2019°da 5,7 yiikselmistir. Enflasyon oranindaki artis ise daha
dikkat ¢ekicidir. 2015 ve 2016 yillarinda %7,7-7,8 civarinda olan enflasyon orani
2018’te %16,3 ve 2019°da %15,2 olmustur. Bu olumsuz degisimlere paralel olarak,
2015 %6,1 ve 2016°da %3,1 olan gayri safi yurt i¢i hasiladaki biliyiime orani
2018’te %2,8’e ve 2019°ta %0,9’a gerilemistir (Sekil 2).

Sekil 3, 15 yas ve iizerindekilerin yillik ve g¢eyreklik igsizlik oranlarim
vermektedir. Ceyreklik issizlik oranlari tartigirken, Barometre anketinin yapildigi
ay1 kapsayan ¢eyrek dénem ile bir énceki geyrek dénemi hakkinda bilgi verdim.*
Yillik igsizlik orani (grafik ¢izgisinin altindaki degerler) 2015°te %10,3 ve
2016°da %10,9 iken, bu oran 2018 ve 2019 yillariyla %11 ve %13,7 oldu. Ekonomik
daralmanin issizlige olumsuz etkisi ¢ceyrek donemlere ait bilgiler (grafik ¢izgisinin
istiindeki degerler) incelendiginde daha belirgin olmustur. 2015’in dordiinci
ceyreginde ve 2016’ birinci g¢eyreginde issizlik orant %10,2 iken, 2018’{in

4 Spesifik olarak, Subat 2016 Barometre verisi igin 2015’in doérdiincii ¢eyregi ile 2016’ nin birinci
¢eyregine ait igsizlik oranlarinin tistiinde dururken, Ocak 2019 Barometre verisi igin 2018’lin dordiince
ceyregi ile 2019’1 ilk geyregine ait issizlik oranlarina odaklandim.
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dordiincii ¢eyreginde %12,2 ve 2019’un birinci ¢eyreginde %13,8’e ylikselmistir.
Tirkiye ekonomisindeki bu olumsuz gelismeleri dikkate alan bu ¢alisma, ekonomik
daralmanin yerlilerin Suriyeli gb¢iin ekonomik sonuclariyla ilgili goriislerine
etkisini incelemektedir.

3. Arastirma yontemi

3. A. Veri ve degiskenler

Bu ¢alismada, KONDA Arastirma Kurumu’nun Subat 2016 ve Ocak 2019°da
gerceklestirdigi Barometre anketlerinin verilerini kullandim. Barometre verisi 18
yas ve lzerindekilerin demografik, sosyoekonomik ve kimlik 6zellikleri hakkinda
bilgi vermektedir. Diger verilerden farkli olarak, bu iki Barometre verisi Suriyeli
gbciin ekonomik etkileriyle ilgili soru sormaktadir. Bu verinin toplam 6rneklem
blyiikligii 5.308 kisiden olugsmaktadir. Regresyon analizinde kullanilan 6érneklemi
olustururken iki kisit uyguladim. Birinci kisit, degiskenlere ait eksik gozlemleri
bulunan kisilerin ¢ikarilmasidir. ikinci kisit, Ocak 2019 Barometre verisinde yer
alip, Subat 2016 Barometre verisinde bulunmayan dogum yili gruplarinin (1999,
2000 ve 2001 yilinda doganlar) 6rneklemin disinda birakilmasidir. Bu kisitlamalar
sonucunda, analiz edilen 6rneklemin biiyiikliigii 4.999 olmaktadir. Bu da orijinal
orneklemin biiyiikliigliniin %94’line tekabiil etmektedir.

Regresyon analizindeki bagimli degisken yerlilerin Suriyeli gogiin ekonomik
etkisine ait degerlendirmesini ve algisin1 gostermektedir. Barometre anketinde, bu
algiy1 6lgmek icin bireye su ifadeye ne dl¢iide katilip katilmadigr sorulmustur:

“Suriyeli siginmacilar Tiirkiye’nin ekonomisine zarar veriyor.”

Tablo 1’de gosterildigi iizere, bu ifadeye verilen cevaplari isleyerek yerlilerin
Suriyeli gociine yonelik ekonomik tehdit algisi degiskenini olusturdum. Bu
degisken, Suriyeli gociin degisik ekonomik alanlardaki etkileriyle ilgili yerlilerin
toplu, nesnel ve 6znel degerlendirmesini icermektedir. Boyle bir degerlendirme,
Suriyeli gociin 1sglicii piyasasina, mal ve hizmet piyasasina, kamu hizmetleri ve
kamu maliyesiyle ilgili konulara etkilerine dair goriislerini yansitir. Bu bagiml
degisken i¢in 1-5 araliginda deger alan Likert 6l¢egini kullandim.
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Tablo 1

239

Regresyon analizindeki degiskenlerin tanim1 ve betimsel istatistik bilgisi

Degisken ad1 Degisken tanimi Ortalama (Standart sapma)
2018-2019 2018-2019
ekonomik ekonomik

A. Bagimh degisken daralma daralma
oncesi donem: | donemi:
2016 2019

Bireyin “Suriyeli siginmacilar Tiirkiye’nin ekonomisine

zarar veriyor.” ifadesine verdigi tepkiler su sekilde 3.701 4.001
Ekonomik tehdit algist kodlanmustir: (1) Kesinlikle katilmiyorum, (2) (i 279) (i 094)

Katilmiyorum, (3) Kismen katilmiyorum/kismen ' '

katiliyorum, (4) Katiliyorum, (5) Kesinlikle katiliyorum.

Belirtilen yas gruplart 2016 yili temel alinarak

B. Kusak (Yas) Gruplari olusturulmustur.

Geng yetigkin: 1998-1987 | Birey 1998-1987 dogumlu ise 1, aksi takdirde 0 degerini 0.256 0.276

dogumlular (18-29) almaktadir. (0.436) (0.447)

1986-1977  dogumlular | Birey 1986-1977 dogumlu ise, aksi takdirde 0 degerini 0.229 0.255

(30-39) almaktadir. (0.420) (0.436)

1976-1967  dogumlular | Birey 1976-1967 dogumlu ise 1, aksi takdirde 0 degerini 0.218 0.203

(40-49) almaktadir. (0.413) (0.402)

1966-1957  dogumlular | Birey 1966-1957 dogumlu ise 1, aksi takdirde 0 degerini 0.163 0.166

(50-59) almaktadir. (0.369) (0.372)

1956 ve Oncesi | Birey 1956 ve oncesi dogumlu ise 1, aksi takdirde 0 0.131 0.098

dogumlular (60 ve tizeri) | degerini almaktadir. (0.338) (0.297)

C. Kontrol degigkenleri

. . . . o 0.530 0.515

Erkek Birey erkek ise 1, aksi takdirde 0 degerini alir. (0.499) (0.499)

. . . . - 0.469 0.485
Kadin Birey kadin ise 1, aksi takdirde 0 degerini alir. (0.499) (0.499)
Lise alt1 egitim diizevi Birey liseden daha az egitim diizeyine sahip ise 1, aksi 0.507 0.513
stim duzey takdirde 0 degerini alir. (0.500) (0.499)
. . . . . . Lo 0.327 0.286
Lise mezunu Birey lise mezunu ise 1, aksi takdirde 0 degerini alir. (0.469) (0.452)
Universite mezunu Birey tiniversitesi mezunu ise 1, aksi takdirde 0 degerini 0.165 0.200
almaktadir. (0.371) (0.400)
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. . Birey etnik koken grubunu Tiirk olarak beyan etmisse 1, 0.811 0.800
Tiirk etnik grubu aksi takdirde 0 degerini alir. (0.391) (0.399)
. . Birey etnik koken grubunu Kiirt veya Zaza olarak beyan 0.137 0.153
Kiirt etnik grubu etmigse 1, aksi takdirde 0 degerini alir. (0.343) (0.360)
Birey etnik kdken grubunu Arap veya diger olarak beyan
. . . . . . 0.052 0.046
Diger etnik gruplar etmigse veya cevap vermemisse 1, aksi takdirde 0
S (0.222) (0.210)
degerini alir.
Kir Anketin yapildig1 yer kir ise 1, aksi takdirde 0 degerini 0.209 0.146
alir. (0.406) (0.353)
Kent Anketin yapildig1 yer kent ise 1, aksi takdirde 0 degerini 0.790 0.853
alir. (0.406) (0.353)
12 bolge icin kukla Istatistiki Bolge Bmt}llerl Slm.ﬂfdndlrmam (IB]?S) Duze.}./
< . 3 kapsamindaki bolgeler icin kukla degiskenleri:
degiskenleri . -
Anketin yapildig: yerler.
Gozlem sayisi (N) 4.999

Notlar: Bu tablo, degiskenlerin ortalamasi ile parantez iginde standart sapmalarini gostermektedir. Subat 2016 ve
Ocak 2019 Barometre anketlerinde Suriyeli gogiin ekonomik etkisiyle ilgili ifadeye verilen tepkiler farkli sekilde
kodlanmistir. Subat 2016 Barometre anketinde kullanilan 1-6 Likert 6lgeginde “Kismen katilmiyorum” ve “Kismen
katiliyorum” cevaplari sirasiyla 3 ve 4 olarak isaretlenmistir. Ocak 2019 Barometre anketinde ise 1-5 Likert
olgegindeki 3 degeri “Ne katiliyorum ne katilmryorum” cevabini gostermektedir. Bu iki ankette 6l¢iilen tehdit algilari
Olgeklerini uyumlu hale getirirken, Subat 2016 Barometre verisindeki “Kismen katilmiyorum” ve “Kismen

katiliyorum” cevaplar birlestirilmis ve 3 olarak kodlanmigtir.

Tablo 1’de gosterildigi lizere, geng yetiskinler ile yaslh yetiskin (kusak veya
yag) gruplarimi 2016 yilini referans alarak tamimladim. Burada, 1998-1987
dogumlular -yani, 2016’da 18-29 yasinda olanlar- ¢alismanin odagi olan geng
yetiskinleri meydana getirmektedir. Bu gen¢ yetiskinler Ocak 2019 Barometre
verisinde 21-32 yas grubunu teskil etmektedir. Yash yetiskinler grubunu ise 2016
yili itibartyla 30 ve ilizerinde olan 1986 ve Oncesi dogumlular olusturmaktadir.
Ayrica, Tablo 1°de goriildiigi gibi, yash yetigkinleri ise dort gruba ayirdim.

Tablo 1 ayrica, regresyon analizindeki kontrol degiskenlerini vermektedir. Bu
degiskenleri secerken, 6l¢iilen bireysel 6zelliklerin ekonomik daralmadan etkilenme
ihtimalinin diisilk olmasmma o6zen gosterdim. Boylece, ekonomik daralmanin
yerlilerin Suriyeli gociine yonelik ekonomik tehdit algisina etkisini miimkiin
oldugunca yansiz tahmin edilmesini amagladim. Bu baglamda, cinsiyet, egitim,
etnik koken ve yerlesim bilgilerini gosteren degiskenleri analize dahil ettim.
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I11. B. Regresyon analizi

Regresyon analizinde, Tiirkiye’deki 2018-2019 ekonomik daralmanin geng
yerli yetiskinlerin Suriyeli gociline yonelik ekonomik tehdit algilarii ne Olgiide
degisik etkiledigini irdeledim. Bu irdelemede, asagidaki denklemi tahmin ettim:

Yi; = ag + ayGencyetiskin; + a,2019 yili, + az(Gencyetiskin);

Y;; birey i’nin t yilinda Suriyeli gogline yonelik ekonomik tehdit algisini
belirtmektedir. 1998-1987 dogumlu gen¢ yetiskinler i¢in  olusturulan
Gencyetiskin; golge degiskeni, 2016’da 18-29 yas grubunda olanlar i¢in bir
degerini alirken, 30 ve {izeri yas grubunda olanlar i¢in O degerini almaktadir.
2019 yili, gozlemin 2019 yilindan geldigini gostermektedir. X;, vektor degiskeni
Tablo 1’°deki kontrol degiskenlerini igermektedir. u;; hata terimidir. Ayrica, geng ve
yash yetiskin gruplar i¢in kontrol degiskenlerin temel istatistiki bilgileri ekteki
Table Al’de verilmistir. Bagimli degiskenin Likert 6l¢egi (1-5) oldugunu dikkate
alarak, regresyon denklemini siradan en kiigiik kareler (SEKK) ve sirali probit
yontemleriyle tahmin ettim. Yillar arasinda degisen varyansin yapisini ve ayni yila
ait gozlemler arasindaki korelasyonu goz Oniinde tutarak standart hatalar
hesapladim.

Bu degisim analizinin tasarimini iki degiskenlik {izerine insa ettim. Geng
yetiskinler ile yash yetiskinler arasinda Suriyeli gocle ilgili ekonomik tehdit
algisindaki fark birinci degiskenligi vermektedir. ikinci degiskenlik bu farkin
ekonomik daralma oncesi ve ekonomi daralma donemi arasindaki degisiminden
kaynaklanmaktadir. Bu ¢er¢evede regresyon denklemindeki etkilesim teriminin
katsayisi, a3, Suriyeli gociline yonelik tehdit algisinda geng yetiskinler ile yash
yetigkinler arasindaki farkin ekonomik daralmayla birlikte nasil degistigini
olgmektedir. Ornegin bu katsayinin tahmininin pozitif olmasi, yash yetiskinlere
kiyasla, ekonomik daralmanin geng¢ yetiskinlerin Suriyeli gociline yonelik tehdit
algisin1 daha olumsuz etkiledigine isaret eder.

Degisim analizinde, ekonomik daralmanin gen¢ yetiskinler ile yash
yetiskinler arasinda Suriyeli gocilinii algilayistaki farka etkisini yansiz tahmin
edebilmek icin iki varsayimin gegerli olmasi gereklidir. Birinci varsayim, geng
yetiskinler ve yash yetigskinlere 6zgii gozlenemeyen oOzelliklerin zaman iginde
degismemesidir. 2016 ile 2019 arasindaki zaman araliginin dar olmasi yiiziinden, bu
varsayimin bilyiik dl¢iide saglandigi ileri siiriilebilir. Ikinci varsayim ise 2018-2019
ekonomik daralma hari¢ 2016-2019 doneminde meydana gelen tiim olaylarin geng
yetigkinler ile yash yetiskinleri benzer bigimde etkilemesidir. Bu kisa dénemde
meydana gelen siyasi ve askeri gelismeler dolayli ve dolaysiz kanallardan Suriyeli
gociiyle ilgili algilar1 farkli yas gruplarini degisik bigimde tesir edebilir. Bu da
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ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisinin yanli olmasina yol acabilir. Bu
yilizden, regresyon analizinin sonuglarin1 degerlendirirken azami seviyede 6zen
gosterilmelidir.

4. Bulgular

4. A. Betimsel analizin bulgular

2018-2019 ekonomik daralmanin Suriyeli gocle ilgili ekonomik tehdit
algisinda geng ve yetiskinler arasindaki farki ne 6l¢lide degistirdigini analiz ettim.
Bu degisim analizinin nasil isledigini gostermek maksadiyla, ilk dnce betimsel
analizin bulgularinmi tartismak faydali olur. Tablo 2’de goriildiigi tlizere, degisim
analizi iki farkli diizeydeki degiskenlige dayanmaktadir. Birinci degiskenlik, her bir
gruptaki Suriyeli gocle ilgili tehdit algisinin zaman igindeki degisimidir. Ornegin,
ekonomik daralma o6ncesi donemle kiyaslandiginda, 1 ile 5 arasinda deger alan
ekonomik tehdit algis1 dlgegi ekonomik daralma doneminde geng yetiskinlerde
0.447 ve yash yetigkinlerde 0.245 artmistir. Bu artiglarin yiizdelik degisimleri
sirastyla %12,2 ve %6,6 dir.°

Tablo 2
2018-2019 ekonomik daralmanin Suriyeli goce yonelik ekonomik tehdit algisina
etkisinin betimsel analizi

2018-2019 2018-2019 Ekonomik daralma
ekonomik daralma ekonomik daralma dénemi — ekonomik
dénemi: 2016 donemi: 2019 daralma 6ncesi donem
@) (2) (2)-(1)
Geng yetiskinler 3.651(0.046) 4.098 (0.046) 0.447 (0.065)***
Yash yetiskinler 3.718 (0.027) 3.964 (0.028) 0.245 (0.039)***
Geng yetiskinler - -.067 (0.053) 0.134 (0.054)*** 0.203 (0.076)***
yaglh yetigkinler

Notlar: Bu tablo, ¢aligmada gergeklestirilen degisim analizinin temel yapisini1 gostermektedir. Siitun 1, geng
ile yash yetiskinler arasinda go¢ algisindaki farki ekonomik daralma &ncesi dénem igin hesaplamaktadir.
Siitun 2 bu farki ekonomik daralma donemi i¢in hesaplamaktadir. Stitun 10 ise geng ile yash yetigkinler
arasinda goc algisindaki farkin zaman igindeki degisimini Olger. Tahminlerin hesaplanmasinda ve
istatistiksel sinamalarin yapilmasinda Stata programinin margins and contrast komutlarini kullandim.
Tablo ortalamalar ile delta yontemiyle hesaplanan standart sapmalari (parantez i¢inde) vermektedir. ***
%1 anlamlilik diizeyini isaret etmektedir.

>  Bu yilizdelik degisimler su sekilde hesaplanmigtir. Geng yetiskinler i¢in 0.447/0.3651 ve yash

yetigkinler igin 0.245/3.718.
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fkinci degiskenlik olarak ise geng ve yetiskin gruplardaki tehdit algisinin
zaman ic¢indeki degisiminin ne Ol¢lide farklilastigina odaklandim. Burada onemli
varsayim, ekonomik daralma disindaki tiim olaylarin farkli yas grubundaki
yetigkinleri benzer bir sekilde etkiledigidir. Tablo 2’de kalin karakterle gosterilen
tahmin (0.203), geng yetiskinlerdeki ekonomik tehdit algisindaki degisim yash
yetiskinlerinkinden daha fazla oldugu gostermektedir; bu farkin tahmini %1
diizeyinde anlamlidir. Dolayisiyla yasli yetiskinlerle kiyaslandiginda, ekonomik
daralma geng yetiskinlerin Suriyeli gé¢lin ekonomik etkilerine bakisin1 goéreceli
olarak daha olumsuz etkilemektedir.

4. B. Regresyon analizinin bulgulart

Betimsel analizin bulgular;, 2018-2019 e¢konomik daralmanin geng
yetigkinlerin Suriyeli go¢le ilgili ekonomik tehdit algisini daha olumsuz etkiledigini
gostermektedir. Ancak ekonomik daralmanin tehdit algisina tahmin edilen etkisi
geng ve yash yetigkinlerin farkli demografik, sosyoekonomik ve kimlik gibi bireysel
ozellikleri olmasindan kaynaklanabilir.® Béyle bir durumun oniine gegmek
gayesiyle belirtilen 6zellikleri kontrol eden regresyon analizini gerceklestirdim.
Boylece, birbiriyle ayni bireysel ozellikleri paylasan geng ve yash yetiskinlerin
karsilastirilmast miimkiin olmustur.

Tablo 3’teki tahmin sonuglari, 2018-2019 ekonomik daralmanin Suriyeli
gb¢iin ekonomi tesirinin algilanigina etkisinin gen¢ ve yetiskin kusaklar arasinda
farkli olup olmadig ile sayet farkli ise bu farkin ne yonde ortaya ¢iktigr hakkinda
bilgi vermektedir. Ekonomik tehdit algis1 6lgegi 1-5 araliginda deger aldiklarindan
otirii siradan en kiigiik kareler yontemi (SEKK) ile sirali probit ydntemini
kullandim. Bu iki tahmin etme yoOnteminin sonuglar karsilastirildiginda, sirali
probit tahminlerinin istatistik anlamlilik seviyesi gorece yiiksek iken, her iki
yontemin tahminlerinin biiyiikliikleri ve yonleri benzerdir. Bu benzerlikler ile
SEKK tahminlerinin daha kolay yorumlanabilmesinden otiirii, bulgulart SEKK
tahminlerini esas alarak tartistim.’

Bu farklarin ne 6lgiide oldugu goéstermek maksadiyla ekler boliimiindeki Tablo Al’de regresyon
analizinde kullanilan bagimsiz degiskenlerin bilgisini hem 2018-2019 ekonomik daralma dncesi hem
2018-2019 ekonomik daralma siireci igin geng yetiskinler ve yash yetiskinler i¢in ayr1 bigimde sundum.
Ekteki Tablo A2 farkli gruplar igin sirali probit yonteminin tahmin sonuglarini géstermektedir.
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Tablo 3
Ekonomik daralmanin Suriyeli go¢e yonelik ekonomik tehdit algisina tahmin
edilen etkisi
SEKK Siral1 probit
Geng yetiskin*2019 yili 0.186** 0.178***
(0.005) (0.010)
Geng yetiskin -0.078 -0.075%**
(0.023) (0.027)
2019 yilt 0.261** 0.201***
(0.013) (0.014)
Erkek (Ref. grb.)
Kadin 0.054 0.033***
(0.017) (0.013)
Lise alt1 egitim (Ref. grb.)
Lise mezunu 0.095 0.092**
(0.038) (0.041)
Universite mezunu 0.007 0.005
(0.042) (0.037)
Tiirk etnik grubu (Ref. grb)
Kiirt etnik grubu -0.020 -0.040
(0.089) (0.094)
Diger etnik gruplar -0.040 -0.027
(0.168) (0.165)
Kir (Ref.grb)
Kent 0.008 0.032
(0.017) (0.027)
R? /Pseudo R? 0.043 0.014
N 4.999 4.999

Notlar: Ref. grb. Referans grubu ifadesinin kisaltmasidir. Regresyon denklemi 12
bolgeyi gosteren kukla degiskenlerini de icermektedir. Parantez i¢inde verilen standart
sapmalar, yillar arasinda degisen varyans ile aymi yila ait gozlemler arasindaki
korelasyonu dikkate alarak hesaplandi. ** ve *** gsirasiyla %5 ve %1 anlamlilik
diizeylerini isaret etmektedir.

Tablo 3’iin ilk {i¢ satirindaki tahminler ekonomik tehdit algisindaki degisimin
farkli boyutlarina dair ¢ikarsamalar yapilmasma imkan vermektedir. S6zgelimi,
ticlincii satirdaki 2019 yili kukla degiskeninin tahmin edilen katsayisi, yash yetiskin
gruplarindaki tehdit algilarinin ekonomik daralma doneminde gliglendigini
gostermektedir. Ikinci satirdaki geng yetiskinler kukla degiskeninin tahmin edilen
katsayisi, ekonomik daralma Oncesi donemde geng yetiskinlerin tehdit algisinin
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yash yetiskinlerden daha zayif oldugu isaret etmektedir. Birinci satirdaki etkilesim
katsayisinin tahmini, 2018-2019 ekonomik daralma sonucunda Suriyeli gogiine
yonelik tehdit algisinda geng yetiskinler ile yash yetiskinler arasindaki farkin
arttigin1 gostermektedir. Ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisi 0.186’tir ve %5
diizeyinde anlamlidir. Dolayisiyla, Tiirkiye’deki 2018-2019 ekonomik daralma
geng yetiskinlerinin Suriyeli gég¢iin ekonomik etkilerine bakisini daha olumsuz
yonde etkilemektedir.

4. C. Farkli gruplar icin tahmin edilen etkiler

Ampirik analizin bu kisminda, ekonomik daralmanin geng yetiskinlerdeki
Suriyeli gog algisindaki degisime gorece olumsuz etkisinin yas, cinsiyet ve egitim
gruplari i¢in gecerli olup olmadigini irdeledim. Bu irdelemede ilk olarak, 1998-1987
doneminde doganlar -yani, 18-29 yas grubu- yerine farkli geng¢ yetiskin tanimlarini
kullanarak, ekonomik daralmanin tahmin edilen etkilerinin ne yonde degistigini
inceledim. Ilgili yazinda genc yetiskinligin -yani, etkilenebilir yas ddnemi-
taniminda tam bir mutabakat olmamasina ragmen, genellikle 18-24/25 yasindakilere
odaklanilmaktadir. Bu baglamda, daha 6ncesinde de oldugu gibi 2016 y1ilin1 referans
alarak iki farkli gen¢ yetiskin grubunu tanimladim. Birincisini 1998-1992
doneminde doganlar -18-24 yas grubu- olustururken, ikincisini 1991-1987
doneminde doganlar -25-29 yas grubu- meydana getirmektedir. Teorik ¢ergevenin
verildigi bolimde tartisildigr tizere, yetiskinligin erken yillar1 bireyin diinya
goriisiiniin bicimlenmesinde énemlidir. Oyleyse, ikinci geng yetiskin gruba kiyasla,
gorece geng olan birinci geng yetiskin grubunun Suriyeli gogle ilgili goriislerinin
ekonomik kosullardaki degisime daha duyarli olmasi beklenebilir. Tablo 4’iin Panel
A’sindaki bulgular bu savi desteklemektedir. 1998-1992 dogumlular geng
yetigkinler olarak tanmimlandiginda, ekonomik daralmanin Suriyeli go¢ algisina
tahmin edilen etkisi 0.186’dan (Tablo 3) 0.261’e yiikselmektedir. Buna karsilik,
geng yetiskinler 1991-1987 dogumlulardan meydana geldiginde, ekonomik
daralmanin tahmin edilen etkisinin biiylikliigii azalmaktadir: 0.089 olan SEKK
tahmincisi %12 diizeyinde anlamli iken, 0.066 (Ekteki Tablo A2) olan siral1 probit
tahmincisi %1 diizeyinde anlamlidir. Dolayisiyla, yaslar1 daha diisiik gengler geng
yetiskin grubu olarak tanimlandiginda, geng ve yasl yetiskinler arasinda Suriyeli
goc algisindaki fark ile ekonomik daralma arasindaki iliski daha belirgin héle
gelmektedir.
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Tablo 4
Farki gruplar i¢in ekonomik daralmanin Suriyeli goge yonelik ekonomik tehdit
algisina tahmin edilen etkileri: SEKK tahminleri

Panel A. Farkli geng
yetiskin gruplari

Panel B. Farkli kontrol kusak (yas) gruplari Panel C. Cinsiyet Panel D. Egitim diizeyi

1998-1992 1956 ve
dogumlular{ 1991-1987| 1986-1977 | 1976-1967 | 1966-1957 |  dncesi

(18-24) |dogumlular|dogumlular{dogumlular|dogumlular|dogumlular| Kadin Erkek Lifiizlltl m';fﬁ]u U;L\;ﬁ;rsiute
(25-29) | (30-39) | (40-49) | (50-59) | (60 ve c8
tizeri)
Geng 0.261*** | 0.089 | 0.076™** | 0.233*** | 0.294*** | 0.206*** |0.182***|0.177***|0.313***|0.145***| 0.017
yetiskin*2019( (0.002) | (0.017) (0.011) (0.007) (0.020) (0.011) | (0.021) | (0.003) | (0.008) | (0.028) | (0.027)
Gene vetiskin -0.106 -0.049 | 0.001*** | -0.072*** | -0.162*** | -0.072*** | -0.080* |-0.075***-0.902***-0.082***| -0.006
¢ yehs (0.025) | (0.030) | (0.0002) | (0.022) (0.009) (0.019) | (0.046) | (0.015) | (0.035) | (0.031) | (0.036)
b019 wil 0.262** | 0.264** | 0.368*** | 0.219*** | 0.157*** | 0.247*** |0.232***|(0.297***|(0.223***|(0.319***| 0.337***
yi (0.011) | (0.010) (0.007) | (0.0147) | (0.034) (0.028) | (0.025) | (0.007) | (0.014) | (0.008) | (0.046)
R- 0.043 0.041 0.060 0.052 0.052 0.058 0.041 0.052 0.038 0.063 0.062
N 4.401 4.268 2.540 2.385 2.154 1.907 2.384 2.615 2.551 1.539 909

Notlar: Panel A ve B’deki kusak ve yas gruplari 2016 yili referans alinarak hesaplanmustir. Her bir siitundaki regresyon
denklemi, Tablo 3’teki kontrol degiskenleri ile 12 bolgeyi gosteren kukla degiskenlerini igermektedir. Parantez iginde
verilen standart sapmalar, yillar arasinda degisen varyans ile ayn1 yila ait gézlemler arasindaki korelasyonu dikkate alarak
hesaplandi. *, ** ve *** sirasiyla %10, %5 ve %1 diizeyinde anlamlilig1 isaret etmektedir.

Ikinci olarak farkli yash yetiskin kusak-yas gruplarina odaklandim. Spesifik
olarak, yukaridaki regresyon analizindeki orijinal geng yetiskin grubun tanimini
sabit tutarken, kontrol grubu islevi gdren yash yetiskinler grubunun taniminm
degistirdim. Tablo 4’iin Panel B’sinde gosterildigi tizere, 1986-1977 doneminde
doganlar geng¢ yetiskin gruba en yakin olan yash yetiskin grubu olarak
tanimlanirken, 1956 ve Oncesinde doganlar en uzak olan yash yetiskin grubunu
olusturmaktadir. Farkli kontrol yetiskin gruplariyla yapilan analiz temel bulgularin
saglamligin1 sinama imkani vermektedir. Ciinkii genc yetiskin grubu ile yash
yetiskin grubu yasama dongiisiindeki konumlar1 bakimindan yaklastik¢a, birbirine
daha ¢ok benzeyen amaglari, kaynaklar1 ve kisitlara sahip olabilirler. Ayrica
birbirine yakin yas gruplarmin tutum ve davranislarinin insasinda kritik olaydan
etkilenme ihtimalleri gérece daha benzer olacaktir. Bu baglamda, dogum yillari
bakimindan gen¢ ve yasli yetiskin gruplart birbirine yaklastikca ekonomik
daralmanin tahmin edilen etkilerinin zayiflamasin1 beklenirken, uzaklastikga
kuvvetlenmesi ongoriilmektedir.
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Bulgular, bu 6ngoriileri belli 6l¢iide desteklemektedir. Ekonomik daralma
geng yetiskinler ile bu gruba en yakin olan 1986-1977 dogumlular arasindaki
ekonomik tehdit algisindaki farki 0.076 artirmaktadir. Bu duruma karsit, daha
yashlar yash yetiskin grubunu olusturduk¢a, ekonomik daralmanin geng
yetiskinlerin ekonomik tehdit algisina gorece olumsuz etkisinin kuvvetlendigini
gorilmektedir. Mesela, 1966-1957 dogumlular kontrol yetiskin grubunu
olusturdugu zaman tahmin edilen etki 0.294°¢ yiikselmektedir. 1956 ve Oncesi
dogumlular kontrol yetiskin grubunu olusturdugunda bu tahminin biiyikligi
0.206’ya diismesine ragmen, en geng yash yetiskinler i¢in elde edilen tahminin
(Panel B’deki birinci siitun) yaklasik ii¢ kat1 olmayr siirdiirmektedir.

Degisik yash yetiskin grubu tanimlarindan faydalanan yukaridaki analizden
farkli olarak, cinsiyet ve egitim gruplarina gore yapilan analizler su sorunun
cevabini vermeyi amaclamaktadir: Her bir cinsiyet ve egitim grubunda, 2018-2019
ekonomik daralma Suriyeli gogiine yonelik ekonomik tehdit algisinin geng ve yash
yetiskinler arasindaki farki ne yonde ve ne olgiide degistirmistir?

Tablo 4’iin Panel C’sindeki analizde, ekonomik daralma sonucunda geng ve
yash yetigkinler arasinda Suriyeli gogle ilgili ekonomik tehdit algisindaki farkin
degisimini kadinlar ve erkekler igin tahmin ettim. Ekonomik daralmanin tahmin
edilen etkisi kadinlar icin 0.182 ve erkekler icin 0.177’dir. Dolayisiyla hem
kadinlarda hem de erkeklerde, ekonomik daralma gen¢ ve yash yetiskinlerin
Suriyeli gogiin ekonomik etkilerine bakisinda benzer bir ayrismaya yol agmaktadir.

Ayrica, ekonomik daralmanin Suriyeli gocle ilgili ekonomik tehdit algisinda
genc ve yash yetiskin gruplar arasindaki boliinmeye etkisini ti¢ farkli egitim
grubunda analiz ettim. Tablo 4’iin Panel D’sinde sergilendigi {izere, lise alt1 egitime
sahip olanlarda, ekonomik daralma gen¢ ve yash yetiskin gruplar arasindaki
ekonomik tehdit algisindaki farki 0.313 artirmaktadir. Bagka bir ifadeyle, en alt
egitim seviyesi sahip olanlar arasinda, ekonomik daralma gen¢ yetiskinlerin
ekonomik tehdit algisint daha olumsuz etkilemektedir. Lise mezunlarina
odaklanildiginda, ekonomik daralmanin geng ve yasl yetiskinler arasinda ekonomik
tehdit algisindaki farka tahmin edilen etkisinin biiyiikliigii yar1 yariya azalmaktadir
(0.145). Universite mezunlarinda ise, ekonomik daralma ekonomik tehdit algis
bakimindan geng ve yash yetiskinler arasindaki farka tesir etmemektedir. Universite
mezunlar i¢in ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisinin zay1f olmasinin nedeni,
bu gruptaki geng yetiskinlerin yasinin 23 ve iizeri olmasidir. Nitekim Panel A geng
yetiskin grubunun yas1 yiikseldik¢e ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisinin
azaldigim1 gostermektedir. Bu sebeple, ekonomik daralma karsisinda Suriyeli gog
algisindaki tiniversite mezunu gen¢ ve yaslh yetiskinler arasindaki ayrisma daha
zayif olabilir. Ozetle, ekonomik daralmanin geng¢ ve yash yetiskinler arasinda
ekonomik tehdit algisindaki farka tahmin edilen etkisi bu gruplarin egitim seviyesi
yiikseldik¢e azalmaktadir.
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5. Sonug¢

Bu caligma, 2018-2019 ekonomik daralmanin gen¢ ve yash yetiskinler
arasinda Suriyeli gogiin ekonomik etkilerine bakistaki farkin yoniini ve
blyiikligiinii etkiledigini gosteren bulgular sunmaktadir. Gelismis iilkelerdeki
goemenlere yonelik tutumlardaki egilimlere uyumlu olarak (Mclaren ve Paterson,
2020), Tiirkiye’de ekonomik daralma oncesinde geng yetiskinlerin Suriyeli gocle
ilgili ekonomik tehdit algis1 daha diisiik seviyededir. Ancak, ekonomi daralma
doneminde bu tehdit algis1 geng¢ yetiskinlerde yash yetiskinlere gore daha fazla
artmistir. Oyleyse yasli yetiskinlere kiyasla, ekonomik daralma bir yandan geng
yetiskinlerin ¢esitli yagsam alanlarindaki gelisim siireglerini olumsuz tesir ederek,
diger yandan diinya goriislerini olusturma siirecini degistirerek kusaklar arasinda
boyle bir ayrismaya yol agabilir.

Ayrica, Tirkiye’deki ekonomik daralma sonucunda geng ve yetiskin gruplar
arasinda Suriyeli gd¢ algisindaki boliinmenin degisik geng ve yash yetiskin gruplari
ile cinsiyet ve egitim gruplarinda ne dl¢iide gegerli oldugunu irdeledim. Ilk énce,
degisik yas gruplarinmi iceren farkli geng yetiskin gruplarmi kullanarak, ekonomik
daralmanin Suriyeli go¢ algisindaki geng ve yaslt yetiskinler arasindaki boliinmeye
etkisini tahmin ettim. Bulgular, yetiskinler ne kadar gen¢ ise ekonomik daralmanin
tahmin edilen etkisinin o kadar kuvvetlendigini gostermektedir. Sonra, geng
yetiskinlere yas bakimindan farkli uzaklikta olanlar1 yash yetiskin grubu olarak
tanimlayarak analizler yaptim. Sonuglar, geng¢ yetiskinler ile yash yetiskin grubu
arasinda yas farki acildik¢a, ekonomik daralmanin tahmin edilen etkisinin arttigini
isaret etmektedir. Dolayisiyla bu iki analiz, geng ve yasl yetiskinlerin yasam
dongiistindeki konumlar1 farklilagtikga -yani, aralarindaki yas farki arttik¢a-
ekonomik daralmanin tahmin edilen etkilerinin gii¢lendigi yoniinde kanitlar
sunmaktadir. Bu da geng ve yash yetiskinler i¢in yapilan degisim analizinin
giivenirligini artirmaktadir.

Ikinci olarak, ekonomik daralmanin etkilerini kadinlar ve erkekler igin ayr
tahmin ettim. Tahminler, ekonomik daralmanin gen¢ ve yaslh yetiskinler arasinda
Suriyeli goctiyle ilgili ekonomik tehdit algisindaki farka etkisinin cinsiyete gore
degismedigini isaret etmektedir. Son olarak, ekonomik daralma ile Suriye goc
algisindaki yetiskin kusaklardaki boliinme arasindaki iligkinin farkli egitim
gruplarma gore degistigini  tespit ettim. Yash yetiskinlerdeki degisimle
kiyaslandiginda, ekonomik daralmayla birlikte gen¢ kusaklardaki Suriyeli gogle
ilgili ekonomik tehdit algisindaki en biiyiik degisim lise alt1 egitimlilerde ortaya
cikmaktadir. Geng ve yasli yetiskinler arasindaki bu tehdit algisindaki degisim lise
mezunlarinda daha az gergeklesirken, {iniversite mezunlari arasinda ise meydana
gelmemektedir. Dolayisiyla, ekonomik daralmanin Suriyeli gogiine bakistaki
kusaklar arasindaki boliinmeye etkisi egitim diizeyinin azalmasiyla gliclenmektedir.
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Diisiik egitimli farkli yas gruplan arasindaki bu farkin ¢esitli sebepleri olabilir.
Birincisi, ekonomik daralma sonucunda artan igsizligin, diisen alim giiciiniin ve
sosyal yardim gibi kamu hizmetlerinin yetersizliginin yasamlarimi insa etme
asamasinda olan disiik egitimli geng yetiskinleri daha siddetli bigimde olumsuz
etkilemesi olabilir. Ikincisi, diisiik egitimli gen¢ yetiskinler ile biiyiik cogunlugu
diisiik vasifli ve diisiik gelirli olan Suriyeliler arasinda gercek veya algi diizeyindeki
rekabetin ve dolayisiyla grup c¢atismasinin daha yiiksek olmasi ve bu durumun
ekonomik daralmayla daha ¢ok siddetlenmesi olabilir. Bu agiklamay1 kismi olarak
destekleyen bigimde, Aksu vd. (2022) Suriyeli gogiiniin kayit dis1 sektdrdeki diisiik
egitimli, genc¢ ve yerli erkeklerin istihdam imkanlarin1 olumsuz etkiledigini isaret
etmektedir® Bu nedenlerden ayri olarak, egitim diizeyi yiikseldik¢e geng
yetiskinlerin yas ortalamasi artmaktadir. Bu durum o6zellikle daha yasli grubu
olusturan iiniversite mezunu gen¢ yetiskinler icin gecerlidir. Bu yas yapisi
yliziinden, ekonomik daralma iiniversite mezunlari i¢in gen¢ ve yash yetiskinler
arasinda Suriyeli go¢ algisindaki farka tesir etmemis olabilir. Sonug olarak,
ekonomik daralma karsisinda Suriyeli géclin ekonomik etkileri karsisinda gosterilen
tepkiler bakimindan geng ve yasl yetiskinler arasindaki en derin boliinme diisiik
egitimli olanlarda meydana gelmektedir.

Bu c¢alismada, 2018-2019 eckonomik daralmaya gen¢ yetiskinlik
donemlerinde maruz kalanlar ile kalmayan yetiskin gruplar arasinda Suriyeli go¢iin
ekonomik tehdit algisindaki farkin giincel degisimini analiz ettim. iki yila ait yatay
kesitli verilerden faydalanan bu degisim analizinin bulgularmin gecerliligi ve
giivenirligi iki 6nemli varsayima dayanmaktadir. Birinci varsayim, geng yetigkinler
ile yash yetiskinlerin gdzlemlenemeyen ozelliklerinin benzer olmasidir. ikinci
varsayim, ekonomik daralma disindaki siyasi ve sosyal gelismelerin geng
yetiskinlere ve yash yetiskinlere etkilerinin ayni olmasidir. Benzer sorular1 soran
daha ¢ok yila ait veriler mevcut olmadigindan, bu varsayimlari sinamak miimkiin
degildir. Bu nedenle, bu varsayimlar1 dikkate alarak arastirmanin bulgular
yorumlanmalidir.

Bagka onemli bir konu, listiinden zaman gegtiginde geng yetigkinlikte farkl
ekonomik kosullara maruz kalmanin orta ve uzun doénem etkilerinin tahmin

Bu bulguya karsit, Aksu vd. (2022) Suriyeli gogiin sonucunda kayitli sektdrde galisan diisiik egitimli,
geng ve yerli erkeklerin isgiicii piyasasi c¢iktilarinin olumlu yonde degistigini gostermektedir.
Dolayisiyla, kayith ¢alisma statiisiine gore Suriyeli gogiin diisiik egitimli, geng ve yerli erkeklerin
isgiicii piyasasindaki konumlarina etkisi degiskenlik sergilemektedir. Anilan ¢alismanin degisik gruplar
icin yaptig1 detayli analizlerden farkli olarak, bu ¢aligma kayitli ¢aligma statiisiinden bagimsiz olarak
tiim erkekler ve kadinlar igin ekonomik daralma sonucunda Suriyeli gége yonelik ekonomik tehdit
algisinda meydana gelen degisime odaklanmaktadir. Baska bir deyisle, bu caligmadaki bulgular
ekonomik daralmanin Suriyeli go¢ algisina olan toplam etkisinin yonii ve biiyiikliigii hakkinda bilgi
vermektedir. Aksu vd.’nin (2022) calismasi ile ilgili diger ¢aligmalar hakkinda bilgi sundugu icin
hakeme tesekkiir ederim.
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edilmesidir. Boylelikle, ekonomik daralmanin geng ve yash yetiskinler arasinda
Suriyeli gog algisindaki farka etkisinin kalic1 olup olmadigr tetkik edilebilir. Ancak
boyle bir analizin yapilmasinda kaginilmaz olarak Covid-19 pandemisinin etkileri
g6z oniinde tutulmalidir. Ciinkii Tiirkiye’de 2018-2019 ekonomik daralma donemi
tam olarak bitmeden Covid-19 pandemisi meydana geldi. Ekonomik daralma
donemiyle kiyaslandiginda, Covid-19 pandemisi halk sagligi ve ekonomik krizi
olarak tiim toplumu igine alacak sekilde ekonomik ve sosyal yasami daha siddetli
bi¢gimde altiist etti. Bu baglamda, Covid-19 pandemisine geng yetiskinliginde maruz
kalanlar ile kalmayan arasinda Suriyeli gogiline yonelik tutumlarin nasil degisecegi
onemli bir toplumsal mesele olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu calismanin bulgular, tesir ettigi alanlar ile tesirlerinin biiyiikligiiniin
sinirlt olmasma ragmen, 2018-2019 ekonomik daralmanin gen¢ yetiskinlerin
Suriyeli go¢ algisim1 yash yetiskinlerinkinden daha olumsuz yonde degistirdigini
isaret etmektedir. Bu bulgulara dayanarak, Covid-19 pandemisinin Suriyeli go¢iine
yonelik ekonomik tehdit algilarin1 katmerlestirerek, geng¢ yetiskinlerin bu goge ait
goriislerini daha olumsuz yonde etkileyecegi ileri siiriilebilir. Bu olumsuz
Oongoriinlin gergeklesmesini onlemek gayesiyle, geng yetiskinlerin ekonomik ve
sosyal konumunu gii¢lendiren kamu politikalar ile okul, isyeri ve diger kamusal
alanlarda geng yetigkinler ile gé¢menlerin ¢ift-yonlii entegrasyonunu destekleyen
uygulamalar hayata gecirilmelidir. Boylece, bir yandan geng yetiskinlerin ¢esitli
yasam alanlarindaki Covid-19 pandemisi kaynakli sorunlar bertaraf edilirken, diger
yandan goce yonelik dislayici yaklasim benimseme ihtimali ortadan kaldirilabilir.



ODTU GELISME DERGISI

Ekler
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Geng ve yash yetiskin gruplarin temel 6zelliklerinin istatistik bilgileri

2018-2019 ekonomik daralma Oncesi

2018-2019 ekonomik daralma

donem: 2016 donemi: 2019
Geng yetigkinler | Yash yetigkinler Geng Yaslht
yetiskinler yetigkinler

Erkek 0.554 (0.497) 0.522 (0.499) 0.492 (0.500) | 0.523 (0.499)
Kadin 0.445 (0.497) 0.477 (0.499) 0.507 (0.500) | 0.476 (0.499)
Lise alt1 egitim | 0.206 (0.404) 0.611 (0.487) 0.227 (0.493) | 0.622(0.484)
diizeyi
Lise mezunu 0.524 (0.499) 0.259 (0.438) 0.417 (0.493) | 0.236 (0.425)
Universite 0.269 (0.443) 0.129 (0.335) 0.355 (0.479) | 0.140(0.347)
mezunu
Tiirk etnik 0.772 (0.419) 0.823 (0.381) 0.774 (0.418) | 0.810(0.392)
grubu
Kiirt etnik grubu | 0.173 (0.378) 0.124 (0.330) 0.174 (0.379) | 0.145(0.353)
Diger etnik 0.054 (0.226) 0.051 (0.221) 0.051 (0.220) | 0.044 (0.205)
gruplar
Kir 0.169 (0.375) 0.223 (0.416) 0.125(0.330) | 0.155 (0.362)
Kent 0.830 (0.375) 0.776 (0.416) 0.875(0.330) | 0.844 (0.362)
Gozlem sayisi 665 1.922 664 1.748

Notlar: Bu tablo degiskenlerin ortalamasini ve standart sapmasini géstermektedir.
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Tablo A2
Farki gruplar i¢in ekonomik daralmanin Suriyeli goge yonelik ekonomik tehdit
algisina tahmin edilen etkileri: Siral1 probit tahminleri

Panel A. Farkl geng Panel B. Farkli kontrol kusak (yas) gruplari Panel C. Cinsiyet Panel D. Egitim
yetiskin gruplari

diizeyi

1998-1992|1991-1987| 1986-1977 | 1976-1967 | 1966-1957 | 1956 ve | Kadin | Erkek [ Lisealt1 | Lise
dogumlularidogumlular|dogumlular{dogumlular|dogumlular| &ncesi egitim | mezunu
(18-24) | (25-29) (30-39) (40-49) (50-59) [dogumlular
(60 ve
iizeri)

Universite
mezunu

Geng

0.268*** [0.066™** [0.078%** [0.239%** [0.266%** [0.184%** [0.179%** [0.171%** [0.277%** [0.141*** [0.020
yetiskin*2019/(0.013)  [(0.008)  [(0.010)  |0.019)  [0.029)  [(0.016)  [0.025) [(0.008) |(0.006) [0.032)

(0.017)

Geng yetiskin [-0.114*** 1-0.030 -0.006* -0.074*** |-0.146*** |-0.072*** |-0.078* |-0.075***|-0.088***|-0.080***-0.0005

(0.035)  [(0.023) |0.003)  [0.030)  [(0.015)  [0.029)  [0.045) [(0.022) |0.028) |(0.033)

(0.029)

D019 yili  [0.202%%% [0.201%** [0.300%** [0.150%** [0.121%** [0.199%** [0.190%** [0.218*** [0.160%** [0.268*** [0.280%**
(0.002)  [(0.004) |0.014)  [0.001) [(0.023)  [(0.014)  |0.011) [(0.007) 0.001) [(0.011) |(0.021)

bseudo B2 0014 [0.013  [0.019 0.017 0.017 0.019 0013 [0.017 012 [0.021 [0.022

N 4401 4268|2540 2.385 2.154 1.907 2384|2615 2551  [1.539 _ [909

Notlar: Her bir siitundaki regresyon denklemi, Tablo 3’teki kontrol degiskenleri ile 12 bolgeyi gosteren
kukla degiskenlerini igermektedir. Parantez ig¢inde verilen standart sapmalar, yillar arasinda degisen
varyans ile ayn1 yila ait gbzlemler arasindaki korelasyonu dikkate alarak hesaplandi. * ve *** sirastyla %10
ve %1 diizeyinde anlamlilig1 isaret etmektedir.
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Extended summary

Did economic recession affect young adults” economic threat perception from Syrian
migration? Findings from Turkey

Abstract

Economic conditions experienced during young adulthood may cause an intergenerational
difference in the perception of migration. Using KONDA Barometer’s two cross-sectional data from
different years, | investigated the extent to which the effect of the 2018-2019 economic recession in Turkey
on economic threat perception from Syrian migration has differed between young and older adults. This
short-term analysis shows that the deteriorating economic climate has increased young adults’ economic
threat perception more than that of older adults. Moreover, compared to those with high-school and
university degrees, the difference between young and older adults’ perceptions of Syrian migration is more
pronounced for those with lower education levels.

Keywords: Economic recession, Syrian migration, threat perception, young adults, Turkey
JEL codes: F22, J12, J18, Z13

Economic conditions experienced in young adulthood affect the individual’s
economic and political outcomes at different life cycle stages. One reason for the
relative importance of young adulthood is the emergence of the first experiences in
critical areas such as university education, working life, establishing a household,
marriage, childbearing during this stage of life and these experiences have short-
and long-term consequences for them. In addition, individuals build their
worldview, which plays a vital role in developing their attitudes and behaviors on
many issues, mainly during their young adulthood. Therefore, given that young
adulthood covers the years in which the individual shapes herself/himself in many
aspects, exposure to a changing economic environment during this stage may lead
to the adoption of different perspectives on critical economic and political events,
such as international migration, compared to older people.

In this framework, this study investigates the changes in young and older
adults’ perceptions of the economic effects of Syrian migration attributable to
Turkey’s 2018-2019 economic recession. To this end, | used the Barometer surveys
conducted by KONDA Research and Consultancy in February 2016 and January
2019. While the former survey provides information about the pre-economic
recession period, the latter focuses on the economic recession period. Based on these
data, | analyzed the change in the divergence between young and older adults’
economic threat perception between 2016 and 2019.

The findings indicate that the 2018-2019 economic recession has had a higher
negative impact on young adults’ economic threat perception from Syrian migration
than older adults. The robustness analysis conducted with the help of the definitions
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of adult groups of different ages has strengthened the confidence in differences
between adult generations. | also analyzed the effect of the economic recession on
the difference between young and older adults’ perceived threat for different gender
and education groups. The analyses show that the estimated effect of the economic
recession across different age groups of adults is the same for men and women. On
the other hand, the economic recession-induced change in the difference in
economic threat between young and older adults is most pronounced among those
with below high school education, while a similar change is not observed among
university graduates.



